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CAHOIilTfS    KEII^Iirii, 


Hodierno  die,  quo  ante  hos  qiialuor  el  quinqua- 

ginta    annos    in    lucem    Tu   editus   es,     in    magno 

corum  me  esse  numero  qui  eum  laeta  g^ratulatione 

TiBi   faeta  Deum  o.  m.    precibns    ardentissimis  pie 

adeunt,  ut  diu  Te  Tuis,  rei  publicae,  litteris  ab 

bumanitate   dictis   salvum    et   intejyrum  conservare 

vellt:  minime  Tu  ipse,  Vm  honoratissime  ,   mira- 

beris,    qui   licet    exigendae    g^ratiae    admodum    sis 

incuriosus,     quum    fenerari   beneficia   non    soleas, 

tamen  quot  quantisque  meritis  Tibi  ego  in  perpe- 

tuum     obligatus     tenear     non    potes    non    optime 

cojjnitum  babere.      Mihl  vero  non    est    satis   haec 

TuA   beneficia    meae   memoriae    penitus    insedisse, 

sed   iam    temperare    mibi   nec    volo    nec    possum, 

quin    quibus    nominibus   Tu    Tibi    me    devinxeris 

hoc  festo  die  paucis  exponam  publice.     Cuius  qui- 

dem  rei  veniam ,  praesertim  quum  long^e  ab  eorum 

me    abesse    perversitate    scias,    qui  ipsi  sibi  plau- 

dentes    gloriolam    aucupantur,    Te,    Vir    optime, 

quae  TuA   est   humanitas,    mihi   denegaturum  non 
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fuissc,  si  antca  pelcrc  a  Tk  liciiisset,  noii  lain 
spcro  quam  lon{ji  tcmporis  usu  edoctus  plurimum 
confulo.  Itaque  ut  res  mcas  paulo  altius  repctam, 
octavus  fere  annus  est,  ex  quo  relicta  academia 
Lipsicnsi,  ubi  inprimis  G.  Hkrmamvi  magistri  Cfjrcjyii 
et  inslitutione  usus  eram  et  bencvolentia  gavisus, 
ut  Ti:  et  Laciimanno  ducil)us  studiorum  cursum 
absolverem,  universitatem  quae  Berolini  est  adii 
celcberrimam.  Habucrat  vita,  quam  cum  amicis 
quibusdam  suavissimis  earundem  litterarum  amorc 
milii  coniunctis  Lipsiae  per  aliquot  annos  cg^cram, 
tot  iucunditates  ut  noii  sine  aliquo  dolore  ex  urbe 
lautissima  deccdercni.  Aujjcbat  molestiam,  quod 
Iiabebam  neniiiiem,  quiqualisTu,  Boeckiii,  esses 
Iideliter  milii  exponcret;  noveram  de  Te  nihil  fcrc, 
praeter  (juod  Te  excellentis  doctrinae  virum  essc 
et  fama  communis  ferebat  et  scripta  Ti  a  luculcntcr 
comprobabant.  Mox  vcro  ut  Te  ipsum  vidi  et 
conveni  non  {jravitatem  superciliosam  nec  supcr- 
biam   meritis    quaesitam    prae    Te    ferentem,    sed 


*     V 


i 


^ 


sinffulari    quadam  sermonis  affabilitate  et  comitate 
conspicuum,    mirifice   animum    Tu    mihi    a   primo 
statim    vitae   Berolinensis    die    fecisti.       Proximo 
autcm  tempore  quum  Te  stipatum  maxima  iuvenum 
caterva  audirem  docentem ,  ubi  Tu  res  lectissimas 
et    ordine    dilucido    expositas    et    insig^ni    acumine 
excojjitatas  via  et  ratione  tradebas ,  in  tantam  Tui 
abreptum  me  esse  memini  admirationem ,  ut  sortem 
meam   quae  Berolinum  me  detulerat,    quum  simul 
Laciima^num    tanquam    altcrum  Lessing^ium    in  arte 
critica    venerabundus    suspicerem,    ex   animo  mihi 
gratularcr.     Quare    quum    iam    nihil   mag^is   curae 
cordique    mihi    esset  quam  ut  aditum  ad  Te  mihi 
pararem ,  nomen  apud  Te  professus  sum  inter  eos^ 
qui  seminarii  philologici,  cui  Tu  praees  et  Lacii- 
MANTNUS,  interesse  volebant  exercitationibus.     In  iis 
maxime  TuA  et  humanitas  et  facilitas  in  adiuvandis 
et   regendis    studiis    nostris    elucescebat.     Saepius 
non  gravabaris  errantes  et  vel  Tibi  liberius  oblo- 
quentes,    modo    contumacia    abesset,    plus    semel 
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leniter  in  viam  reducere;  promlissimam  semper 
exliibebas  artem  docendi,  qiiae  cnm  eruditione 
admirabili  erat  coniuncta  et  interdum  facetiis  ur- 
banissimis  temperala.  Sed  quum  plurima  ex  scholis 
et  disputationibus  Tlis,  Praeceptor  doctissime, 
didicerim^  tum  nescio  an  optimum  hunc  perce- 
perim  fructum  quod  ex  illo  tempore  multo  clarius 
quam  antea  perspectum  Labere  mihi  videor,  quae 
sit  antiquitatis  cojjnilio  tam  historica  quam  philo- 
sopha ,  quibus  vinculis  sinjjulae  eius  co{yiiitionis 
partes  inter  se  copulentur,  quem  ad  finem  sum- 
mum  omnis  quae  in  litteris  Graecis  et  Latinis  po- 
nitur  opera  diri{ji  debeat.  Aliquanto  post  novo 
benevolentiae  et  favoris  sig-no  decoratum  me  Tu 
voluisti.  Sciunt  qui  rei  scholasticae  per  patriam 
nostram  florentissimae  notitiam  accuratiorem  habent, 
Berolini  et  in  aliis  quibusdam  univcrsitatibus  lit- 
terariis  sapienter  seminaria  instituta  esse  quae  di- 
cuntur  paedajjog-ica,  Quibus  qiii  adscripti  sunt 
iuvenes  directore  viro  aliquo  j  cuius  acque  insiguis 
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est  doctrina   quam    spectata  prudentia  scholastica, 

prima  docendi   stipendia   merentur,    ita  quidem  ut 

et  in  gymnasiis  scholas  habeant  et  statutis  tempo- 

ribus   studiorum  specimen  proponant.      Et  Beroli- 

nense  quidem  seminarium ,   cuius  ante  plus  triginta 

annos  socius  Tu  per  breve  admodum  tempus  fuisti, 

iam  per  quatuor  lustra  cum  Ioiianne  Schijlzio  ,  qui 

auspice    Altensteimo   viro    excellentissimo    artium 

liberalium    stator    factus   est  semper  pie  colendus, 

Tu  BoECRiii  moderaris  sollertissime    atque   prodie- 

runt  ex  hac  Tua  disciplina  homines  docti  plurimi, 

qui  partim  in  academiis  docentes  antiquitatis  Graecae 

et  Fi   I  lanae  cognitionem  promovent,   partim  scho- 

lasticis    muneribus    strenue    funguntur.     Ego  vero 

qiium  probatus  essem  a  viris  qui  auctoritate  regia 

cl    doctrinam    explorant    et    docendi    dexteritatein 

eorum    qui    magistri    iuventutis   futuri  sunt,    simul 

cum  Fr.  Vatero,    cui    iam  vlndiciae  Rhesi  Euri- 

pidei  doctae  et  ingeniosae  nomen  fecerunt,    a  Te 

in  illud  seminarium  Tuum  vere  anni  mdcccxxxiv  re- 
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ceptus  sum.     Multis  de  causis  tum  nihil  liabueram 
anti(|uius  nec  oplaveram  quidquam  ardcntius,   quam 
ut  Berolini    aliquanto    diutius    vivere    milii  liceret. 
.^   {i  i[ue    in   dies    magis    intellijjebam ,    quae  com- 
nioda    in    omnem    vitam    mihi    essent  redundatura, 
M    Tla,    Boeckiii,    consuetudine  uti  atque  institu- 
t     fic^  r»!  plurima  quibus  refertum  est  caput  rejjni 
ifiM    subsidia  ad  mciifora    animamqae  artibus 
rn^    pxpoliendum    amplius    conferre  possem. 
liiiius    igitur  voti    ut    compos    fierein    Tla    solius 
benevolentia    cffectum    cst.      Suslinebam  autem  ex 
'j]]n  q  I    i  dixitemporc  hoc  muneris,  ut  in  {jjmnasio 
luachimico    duce  Meinekio,    cuius    viri    memoriam 
'  )    amore    conservo,    pueros   senis   vel    octonis 
H  r  hcbdomadem  erudirem.     Praeterea  uno- 
1     iise  bis  convenire  seminarii  sodales  sole- 
I  iimus,  ubi  super  libellis ,  in  quibus  ordine  quodam 
certo  a  sinjjulis  de  loco  vel  ex  antiquilatis  doctrina 
vel   ex   re    scholastica   pclito    expositum  erat,    Te 
pracside,  in  utramque  partem  saepc  acerrime  dispu- 
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tabatur.     IXoIo    hic   commemorare,    Vm  puaestan- 
TissiMK,     quanta   doctrinae    sponte    qiiasi    aflluentis 
ul)crtate,    quam   acuta    injycnii    elegantissimi  subti- 
litale  Tu   quae  a  nobis  minus  recte  scripta  essent 
aut    dicta    emendaveris.     Quas    quidem  virtutes  si 
in  Te  multis  vellem  praedicare,    ineptire  mihi  vi- 
derer  ipsi.     Hoc  unum  dico,  tantum  effulsisse  ex 
his  sermonibus  Tuis,   qui  ad  familiares  haud  raro 
accedebant,   animi  candidi  splendorem,  tam  aequam 
omnibus  ibi  Te  tribuisse  benevolentiam,   ut  quum 
et    iucundissimum    esset    et    fructuosissimum    illud 
commercium    novo    scmper  Tli  amore  nos  inflam- 
maveris.      Videre    adhuc    mihi    videor    nos    horis 
vcspertinis    circa    mensam   panno     viridi    obtectam 
assidentcs,    qiium   cupide  Te  suspiciebamus,  ut  si 
sententiae    discreparent    nec    conveniret  inter  nos, 
quod  Tu   demum    laturus    esses    iudicium    percipe- 
reinus ,  in  quo  Tuo  arbitrio  acquiescebamus  luben- 
tissime.     Neque  vero  in  his  conventibus  TuA  bonilas 
subslilit :    concedcbas  insuper  sing^ulis  ut  Te  quo- 
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licscunque  vellcnt  adirent  et  de  rebus  suis  eonsu- 

lireiil.  i^ifii  operam  qumn  multis  l^  praestarcs, 
.N.-icpr  ijihHii  |>riH]<'u.^  i!5Sc^  in{yeniorum  ac^iiin/ilnr 
;iilit!iraii  >MnH.iH „  Tu  si  quem  natura  sua  ad  unaitt 
aliquam  litterarum  antiquarum  parfrm  sing-ulari 
studio  ferri  videbas,  ut  in  eo  g-enere  inprimis  la- 
boraret  et  summa  quaeque  appeteret ,  graviter  sua- 
debas  viamque  promtissime  monstrabas.  Mihi 
i|iiidem  ipsi  tantum  tribuisti,  ut  me  inscriptionibus 
C  H  cis  opellam  aliquam  navare  et  indices  in  tantae 
aii!|iiittHliiiiN  rijiere  necessarios  conficere  nisseris. 
3Ii  i^li  itiaiii  iiii  aliquando  ad  Russum  quendam 
nobilem,  cui  titulos  in  itinere  Graeco  collectos 
coinponerem  et  explicarem.  Ita  quum  fieret  ut 
saepius  Te  viserem,  semper  animum  Tllm  ego 
benijj^num  expertus  sum  et  .vere  benig-num ,  neque 
€ii  I  iiipore  Tlam  desideravi  bumanitatcm,  quo 
rapidi.ssiiiia  febri  conflictabar  et  medicis  de  vita 
iiir  I    desperanlibus    morti    eram    proximus.       Ilia 
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m  tempestate  ct  duobus  qui  sccuti  sunt  annis 
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beneficia  a  Te  in  me   collata  tam  firmiter  animo 
meo  infixi.  nt  nulla  dies  piam  recordationem   de- 
letura  sil.     Sed   iam  tres  fere  praeterierant  anni, 
quum    praeter    exspectationem ,     uam    spem    prius 
conceptam  tum  paene  abieceram ,  reditus  mihi  ipsis 
Calendis  lanuariis    anni   mdcccxxxvii   datus    est   in 
scholam   Purtensem,    cuius   olim    alumnus    fueram 
et  In  qua   duos   institutionis  Tuae  viros,    Nelelm 
et  Steiinhartum  praeceptores  habueram.     Quorum 
Steinhartus  nunc  collega  mihi  est  aestimatissimus 
nec  raro  de  Te  communi  magistro  sermones  inter 
nos  conferimus  dulcissimos.    Berolino  autem  quum 
valedicerem  non  potui  quin  hoc  apud  animum  {jra- 
vius  sentirem  quam  unquam,    Te,   Boeckhi,    cum 
aliis  quibusdam  viris,  ex  quibus  tantum  C.  D.  Il- 
genium    iam    pie    defunctum   et  F.    H.    Duboisium 
nomino,   tot   ac    tantis  me  cumulavisse  beneficiis, 
ut  nunquam  eorum  gratiam  referre  possem.     Qua- 
propter  animum  certe  Tibi  ostendere   gratissimum 
semper  per  hoc  proximum  trlennium ,  tum  inprimis 
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qndm   dies  Tlus  natalis   rcilibat,   In    votis   Iiabul. 
Accedit  qiiod  adhuc,   etsi  iani  diu  est  cx  quo  ad- 
spec iti  «1  nlloquio  Tuo,   Vir  desideratissime,   carco, 
intirittlii    quacdain    inler    nos    ratio     epistolaruni 
COiMJii   1 5  so  culta,   quae  mihi  manentis  bcnevolentiae 
1      1    ic^iis  est  certissima.     Verum  quoniinus  iam 
prius  iustissimo  dcsiderio  satisfacerem  et  Tibi  na- 
l.illii!   lituio  spccimcn  paullo  amplius  studii  in  Phi- 
t  i!  ciii  scriptis  positi  mittcrem  :  in  hac  vita  Portcnsi, 
i:ii>sifiia  illa  quidem  sed  quae  otio  ad  libros  con- 
scnbt  iiios    eoncesso   non    iiimium  abundal ,    obsti- 
teruni    li    alia    et  id,    quod  nondum  rei  bene  ge- 
Fen  1 1?     subsidia   parata    mihi  sunt  omnia.     Itaque 
iiil   f  I  1    iicuevole    ut    soles   has    schedulas   accipc, 
qua.     I    I     paucarum    hebdomaduin    fcrias   raptim 
CODseripsi.     In  iis  quiun  de  niultis  Graecoruin  no- 
minihns  propriis    agcrcm,    simul^    quod  Te  aegre 
non  esse  laturuin  confido,  hic  illic  titulos,  quibus 
partim  lacunosis  partim  corruptis  antea  Tl  manum 
salutarem  admovcras ,  meo  modo  emendare  studui. 
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Scis  enim,  Boeckiii,  me  nunc  ipsum  in  corapo- 
ncndo  nominum  indice  versari,  quae  in  inscriptio- 
nibus  Graecis  repcriuntur.  In  eo  negotio  subnatae 
mihi  sunt  notulae ,  quarum  parti  ne  diutius  dees- 
sein  ofticio  meo ,  iam  nomen  Tlxm  splendidissimum 
inscribere  ausus  sum.  Olim  quum  malor  lectlonis 
copia  accesserit  et  plus  aliquando  otii  datum  fuerit, 
doctrinam  nominum  propriorum,  cuius  fundamcnla 
Sturzius  ante  quadraginta  fere  annos  et  nuper 
Crusius  edito  lexico  iecerunt,  condere  mihi  pro- 
posilum  est.  Laetabor  autem,  si  hoc  munuscu- 
lum,  quod  ex  animo  ofTerentis  non  ex  ingenio  et 
doctrina  aestimatum  vclim,  Tu,  Praeceptor  optime, 
comprobatione  Tua  non  prorsus  indignum  iudica- 
vcris.  TuuM  certe  Tibi  habe  quidquid  in  his 
schedis  ita  a  me  conicctum  esse  censebis,  ut  ge- 
nuinum  existimari  possit.  Nam  quum  Tu  huius 
inscriptionum  studii  auctor  mihi  exstitcris,  iure 
Tuo  eius  fructum,  si  qui  est,  a  me  debes  repetere. 
lam  vero  diutius  Te,  Vir  carissime,  non  morabor. 
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Faxit  numen  divinum  ut  quae  hodlp  Tf  i  propin- 
quK  imici,  discipuli  concipiunt  vota ,  ea  rala  fiant 
ex  animi  sententia.  Tu  favere  mihi  perfje  ct  pcr- 
suasum  habe  me  ad  extremum  spiritum  Tibi  fore 
addictissimum.     Vale. 

DiE  XXIV  mens.  Novembr.  mdcccxxxix. 

Carolus  Reilius. 
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CAPUT    I. 

Deoriim  nomina  hominibus  data. 

''  §.  1.  Ut  in  piiblica  quiim  omnium  Graecorum  tum 
Atheniensium  vita  plurima  fuerunt  instituta,  quae  gentis 
pulchri  venustique  maxime  in  deorum  cultu  studiosae  pie- 
tatem  probant  et  religionem ;  sic  in  rebus  privatis  eius- 
dem  reverentiae  et  grati  animi  ad  deos  auctores  sua  omnia 
referentis  documenta  neque  pauca  neque  obscura  animad- 
vertuntur.  Pertinet  huc  praeter  ah*a  mos  ille  usitatissi- 
mus,  ex  quo  et  captandi  boni  ominis  et  ostendendae  ob- 
servantiae  causa  nomina,  a  diis  eorumque  honore  tam  in 
universum  ducta  quam  a  singulis  numinibus  repetita,  sibi 
imponebant.  Annotavit  hoc,  quod  similiter  hodie  iieri 
solet  ab  iis  praesertim  populis  qui  fidei  catholicae  ad- 
dicti  sunt,  Sturzius  in  praefatione  de  nominibus  Graeco- 
rum  propriis  quinta  p.  10  et  12  gqq.  et  nonnullis,  quae 
tamen  plurimis  augeri  possunt,  exemplis  illustravit.  Eodem 
de  ritu  praeter  Lucianum  pro  Imagin.  27  (  '/mI  toi  rce  fitv 
T^h^  f*o()(fijg  tri  fi6ToiojTeoa  j  el  Tcg  {^6(p  loixtvaL  ?.£yeTcci' 
(\Um  Tag  TiQoaViyoQiaQ  avTag  noooL  ^fniuijaavTO  Tag  T(av 
'&6UJV  i  Jiovvoioi  xal  'Il(fai6TioJV£g  y.al  Zijvcoveg  xai  JIo- 
cudojvtOL  xal  '£QfAaioL  ^QoaayoQevofievoL;)  et  Athe- 
naeum  X.  448.  E  (?/  a&ea  ovofiaTa  oiov  Kleojvvfiog ^  7} 
■}}eo(fOQCi  oJov  Jiovvaiog  xal  tovto  rJTOi  ^^  ivog  ^eov 
/  aleovoiVy  oiov  'EQfAarfQodiTogy   i]   ano  Jiog  ccQyea&at, 
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Jioxkijg  ?;  'EQf.iov  'EQ/nodcoQog)  insig^nis  est  Plutarchi  locus, 
quem  etiam  a  Sturzio  allatum  video  1.  1.  p.  11,  de  oracul. 
defectu  v.  Yll.  60 1  Ueisk.  (o  ty.aaTog  Onfo  avvTtTcr/CTat 
y.al  naQ  ov  Svpafiscog  y.al  Tifir^g  sihjyev ^  ciTio  tovtov 
q)iXei  y.aluaOai'  y.al  yao  i]fiu)V  6  /nbv  Tig  i6Ti  Jiog ,  6 
dt  'j[&)}vaiog,  6  d'  'ATtollojviog  i]  Jiovvaiog  i]  '.EQuaiog' 
d?.X  tvioi  (.dv  ovv  OQOoJg  y.ccTa  tv/jjv  ky.h]0)iOav,  oi  dh 
no?^Xol  fiydiv  7iQooi]y,ovaag  cc?//J  i:V)j?J.ayf,Uvag  ky.T)]aavTO 
'&eoov  TiaQoovvfiiag.  In  his  scripgi  Jlog  pro  Reiskiano 
JiLog;  iilud  vel  ex  Ilomero  notum  est  Iliad.  XXIV.  251. 
Jj/icfo/jov  TB  y.al  JtitzoOoov  y.ccL  zJiov  ccyccvov,  ubi  fue- 
ruut  interpretes  qui  ccyavov  pro  nomine  proprio  habercnt, 
atque  fuit  sane  nomen  \lyav6g  vel  potius  Llyccvog,  [^Jyccv)] 
(v.  Schaefer.  Appar.  Demosth.  l\.  116);  sed  bene  scho- 
liasta  e  codice  Victoriano  editus  haec  adscripsit:  fl^ene- 
y.ijdijg  Tov  Jiov  vo&ov  viov  IIqiccuov  cfijaiv  taTca  ovv 
T()  dyavov  imOeTov.  Adde  Eustath.  ap.  Sturz.  Pherecyd. 
fragm.  p.  190.  Ruhnken.  ad  Veliei.  Paterc.  1.7.  Boeckh. 
C.  I.  Gr.  n.  300.  II.  1.  n.  1690.  5.  p.  818.  a.  si  hoc  altero 
loco  satis  certa  est  editoris  emeudatio,  Lobeck.  Aglaoph. 
p.  326  adn.  Schaefer.  ad  Eurip.  Ilecub.  v.  460  Porson. 
Idem  nomen  est  Jeiog  iovius  C.  I.  n.  190.  1.17.  n.  193. 
I.  18.  JEia  habetur  n.  1953.  6,  ubi  vide  Roeckhium  v.  II. 
p.  49.  b.  Tum  dedi  yI&)]vaiog  pro  yl&jjvaiog  ad  prae- 
ceptum  Arcadii  de  accent.  p.  43.  14.  Id  nominis  apud 
Atticos  homines  longe  est  frequentissimum ,  etsi  plerum- 
que  dubites  utrum  ab  urbe  et  civibus  (v.  C.  I.  n.  406. 
p.  450.  b. )  an  a  dea  tutelari  ductum  esse  arbitreris,  nam 
utraque  ratio  admitti  potcst.  Ibidem  de  meo  est  'Lofiatog, 
quum  vulgata  esset  EQfxcclog  ut  supra  'Ax^rivaiog ^  v.  Ar- 
cadium   p.  43.  8.     Apud  Lucianum  1.  I.   id   nomen  inter- 
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pretes  non  tulerunt;  Solanus  maluit  'EofieiaL  (EQfielai), 
Lehmannus  'EQfiai  ab  'EQfiag;  editionis,  quam  nuper  di- 
ligenter  ad  codices  C.  lacobitzius  curavit,  conferendae 
copia  non  fuit.  Sed  v.  C.  I.  n.  189.  47.  n.  1126.  9. 
n.  1211.  L  10.   n.  1573.  2.   n.  1954.  1. 

§.  2.  Sunt  autem  in  Piutarchi  verbis  complura  dfgna, 
de  quibus  breviter  exponatur.  Primum  etsi  nunc  non  vacat 
omnes  enumerare  terminationes,  quibus  talia  x^eocfOQa  no- 
mina  a  diis  vel  heroibus  repetita  clauduntur,  tamen  aflferre 
iuvat  usitatissimas.  —  Eae  sunt  hae:  yev7]g,  yovog,  yvi^rog^ 
dojQog  (Reisk.  ap.  Schaefer.  Appar.  Demosth.  IV.  424)  s. 
(Ig  (AoTefiiS(OQog,  'jQTefiag  Sturz.  praefat.  III.  10),  iojVy 
y.lijg,  XQccTYig,  TQecfi]g,  (fccvr^gy  cfavTog,  cfilog,  ooviog  s.  ojg 
(A7iol?.oovLog,  'A7ioK?.ojg  Act.  Apostol.  XVIII.  24.  Maittair. 
dial.  linguae  Graec.  p.27  Sturz.),  et  quae  erat  Boeotorum  si 
non  propria,  certe  apud  eos  frequentissima,  lyog  (v.  Boeckh. 
C.  I.  v.  I.  p.  726.  a.  V.  IL  p.  171.  b.).  Sed  in  talibus  fingendis 
latissime  Graecorum  ingenium  excurrit.  Ita  prorsus  singu- 
lare  videtur  esse  K?.ccoLevg  C.  I.  n.  1591.  48  ab  Apolline 
Clario  dictum,  cf  Boeckh.  p.  775.  b.,  et,  si  huius  est  loci, 
'A7io?J.ojVLyeTYjg  „qui  ApoIIini  supplicat"  n.  3137.  21,  et 
zhovvTclg  n.  3137.  33,  JcovvTccg  n.  3141.  54  ut  ATioXldg 
n.  3253,  de  quibus  egit  Boeckh.  v.  II.  p.  705.  b. 

Deinde  vero  reputare  debemus,  accidisse  procul  dubio 
in  his  quoque  nominibus,  quod  in  aliis  saepissime  usu 
venit,  ut  interdum  ea  non  statim  hominibus  quum  nati 
essent  darentur,  sed  multo  post  mutata  vitae  condicione 
vel  in  memoriam  eventus  memorabilis  imponerentur,  abo- 
litis  nominibus  antiquis,  adeo  ut  iam  novum  nomen  cum 
novo  rerum  statu  conveniret.  Cf.  Hadr.  lunius  Animad- 
versor.  I.  15.  p.  49.     Mercer.  ad  Aristaenet.  I.  19.  p.  504 
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Boissoii.  Valckenaer.  ad  Herodot.  IV.  J49,  Nitzsch.  iiid. 
lect.    Kilon.    per   seni.    liib.    1833   in  lalmii  Tabul.  Pliilol. 

IV.  I.  43.  Athen.  XIII.  576.  B.  Inter  vetercs  eo  de  niore 
Nicanor  videtur  egisse  o  ncni  fisrovouaoicui/  yeyoacfajgj 
Sturz.  praef.  III.  12.  Ita  puto  interdum  medicos,  ab 
Aesculapio  vel  a  sanando  {'hiOioVy  llarcr/uug  Aristaenet. 
I.  13)  denominatos,  id  noiiicn  postea  demum,  quum  artem 
medicam  profiterentur  sibi  sumsisse,  v.  Tzetz.  Chiiiad. 
XII.  637  sqq. ,  quamquam  non  ignoro  medicos  in  Graecia 
ab  antiquissimis  inde  temporibus  quasi  collegia  consti- 
tuisse,    in    quibus    ars   fere    hereditario   iure   traderetur, 

V.  Boettiger.  Archaeolog.  dcr  Malcrei  p.  135,  kleine 
deutsche  Schrift.  v.  Sillig  1.  119.  123.  Odofr.  iMueller. 
Dor.  V.  1.  104.  Osann.  S^Ii.  Inscript.  p.  3(i6.  Kuehnii 
programmalis  de  medicis  Graecis  uti  non  licuit. 

§.  3.  Insuper  vero  qui  multa  diligenter  et  docte 
composuit  Sturzius  omisit,  quod  sciam ,  nonnulla,  quae 
apprime  huc  faciant.  „Quod  sciam*'  scripsi  iion  sine  causa, 
quum  quae  singiliatim  prodierunt  Gerac  et  Grimmae  a. 
1799 — 1804  septem  viri  doctiiisimi  praefationes  mihi 
praesto  sint:  opuscula,  in  quibus  iiiae  et  fortasse  plures 
repetitae  sunt,  oculis  non  usurpavi.  Ita  poterat  comme- 
morari,  Graecos  ubi  peregrinum  aliquod  numen  in  vete- 
rum  deorum  suorum  numerum  recepissent  eiusque  sacra 
impensius  curare  coepisscnt,  quod  in  primis  ab  Atlicnien- 
sibus  saepius  factum  esse  iam  Strabo  notavit  X.  3.  v.  H.  364 
Tauchn.,  frequcnter  nomina  ab  ilio  ducta  sibi  dedisse. 
Ad  hanc  consuetudinem  composita  refero,  quae  a  nomine 
MtiTitQ  incipiunt  ut  MrjoodojQa  C.  I.  n.  546.  a.  n.  974. 
MyjTQodooQog,  MfjTooy2t%\  MfjTQoy2eiSr^g  (n.  193.  1.33) 
MiiTQOffoir,     Nam    Magnae   Matris    religionem    aliquando 


apud  Athenienses  sanctissimam  fuisse  satis  constat,  r. 
Th.  Bergk.  Comment.  de  reliquiis  cornoed.  Atticae  anti- 
quae  p.  110.  Item  hinc  Boeckhius  explicavit  nomen 
EioUoVy  n.  1184.  3  p.  591.  b.,  sive  'loitov  n.  2248.  et 
teste  etiam  Giumio  de  Kuripidis  Alcestide,  Berolini  1836, 
p.  17  nomen  multo  usu  tritum  LloicioTog  (n.  163.  2. 
p.  290.  a.  n.  186.  13.  14.  n.  190.  II.  22.  23.  30.  n.  193. 
II.  17.  n.  191.  I.  22.  II.  38.  n.  192.  48.  n.  193.  I.  38.39. 
n.  266.  44.  II.  20.  n.  272.  I.  18.  n.  276.  IV.  14.  24. 
n.  277.  9.  25.  n.  284.  I.  36.  II.  17.  n.  285.  I.  11)  sive 
'lotSoTog  (n.  187.  I.  9.  n.  196.  b.  I.  19.  n.  205.  18. 
n.  270.  II.  7.  27.  n.  275.  I.  26.  II.  20.  28.  n.  284.  I.  20. 
II.  39.,  quos  locos  partim  ante  me  G.  Dindorfius  con- 
gessit,  V.  Glura.  p.  16).  Manifesto  ea  cum  Iside  cohae- 
rent  et  eiusdem  sunt  originis  EloiSoTt}  (n.  1598.  2.)  s. 
'loidoTi]  (n.  720.  1.  n.  920.),  Eioiyivt^g,  quocum  conferas 
Jioyevt]g,  EQ^oykvtig  (n.  268.  26.  II.  2.  n.  304.  8. 
n.  307.  10.)  8.  'Ioiyivt]g  (n.  172.  III.  46.  n.  273.  10. 
n.  652.  1.)  loiyovog  ap.  Tzetz.  Chiliad.  XVIII.  469. 
Vosa.  de  Ilistoricis  Graecis  p.  460  Westerm.;  porro  \Iol- 
dojoa  n.  721.  1.  n.  795.  1.,  Eloido)Qog  (n.  266.  19. 
n.  268.  13.  n.  272.  II.  22.  n.  275.  II.  10.  n.  276.  III.  25. 
n.  282.  10.  n.  285.  I.  17.  n.  304.  3.  n.  307.  9.  n.  308. 
I.  4.  n.  547.  n.  1083.  7.  n.  1211.  II.  15)  s.  EoiSwQog 
n.  187.  II.  11.  n.  196.  b.  II.  5.  n.  275.  I.  62.  n.  278.  I.  7. 
n.  284.  II.  40.  n.  303.  9.  n.  668.  2.  n.  719.  2.  Suspectum 
mihi  est  n.  187.  I.  1.  nomen  'loodojQog,  quod  iam  Boeckh- 
ius  notavit,  infra  §.  43.  ego  corrigam.  Nec  minus  vi- 
detur  laborare  n.  276.  I.  17.  2^eoa7iio)V  'loocpikov,  ex- 
spectabas  'loicpilov,  v.  Boeckh.  p.  385.  b.  quemadmodum 
eat  n.  2204  J^aQccmo)v   Lioidojoov. 
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Ceterum  pleraeque  omnes  quas  attiili  inscriptiones 
aetatis  sunt  recentioris.  Nam  sero  ut  llomae  (v.  Boetti^er. 
II  d.  Schr.  III.  347.)  ita  in  Graecia  Isis  coli  coepta  est. 
Cf.  Wesseling.  ad  Diodor.  Sicui.  I.  29.  v.  IV.  50.  L.  Dindorf. 
Boeckh.  C.  I.  I.  p.  471.  a.  b.  p.  591.  b.  p.  593.  b.  titul. 
D.  1633.  3.  n.  1729.  2.  n.  1800.  2.  n.  3174.  3  coli.  v. 
f.  p.  575.  n.  2330.  6.  n.  2393.  5.  n.  2394.  1.  n.  2295.  5. 
D.  2297.  12.  n.  2298.  4.  n.  2300. 1.  n.  2302.  5.  n.  2303.  2. 
n.  2304.  1.   n.  2305.  1. 

Pariter  cultiis  Serapidis,  a  quo  dicti  sunt  ^ccnaTTicov 
n.  477.  5.  n.  709.  2.  J^aoccmcc  n.  1211.  IV.  21.  Jl^socc- 
maxog  n.  284.  III.  18.  ^^snamdg  n.  1732.  b.  14.  36. 
^eoctTiLog  n.  278. 1.  b.  9.  2:eocc7iicov  n.  371. 1.  n.  425.  11. 
n.  276.  I.  17.  n.  300.  I.  8.  n.  488.  n.  196.  b.  I.  23. 
II.  IINMi  3.  n.  1126.  8.  n.  1586.  13.,  Ptolemaeorum  demum 
H  I  tC(  jH  r  Graeciam  propagatus  est,  v.  Boeckh.  v.  I.  p.783.b. 
Bernhardy  Dionys.  Perieg.  vol.  II.  p.  580.  Nec  minore 
iure  afferri  hic  possunt  IhvdidioQa  n.  496.  1  et  BevSU 
dwQog  n.  2034. 1.  De  Bendidis  reh'gione  apud  Athenienses 
exposuerunt  Boeckhius  C.  I.  v.  I.  p.  251.  b.  p.  252.  a. 
n.  i  )7.  23.  Bergk.  1. 1.  p.  76  sqq.  Add.  Lobeck.  Aglaoph. 
p.  545  adn. 

§.  4.  Verum  haec  satis  sunt  aperta;  difficilius  est 
ad  quaestionem  respondere ,  num  ipsorum  deorum  nomina 
a  Graecis  vulgo  assumta  sint,  Alienum  est  ab  hoc  loco 
quod  Apollodorus  tradidit  L  7.  4.  1.  ylXy.vovi^p  Kijv^ 
i^yTjfisV  —  ovToc  dt  Sl  vmQr]Cfccvuav  aTiajkovTO'  6  fiev 
yccQ  TfjV  yvvccr/.a  eleysv  IlQav,  i)  Se  tov  ccvdQa  Aia. 
Heynius  Observ.  p.  41 — 2  scite  monuit,  has  appellationea 
videri  pf -se  etiam  blandientium  fuisse,  IVam  ita  mariti 
apud  Romanos  uxores   diiectas  lunones  nuncupabant,  t. 
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Plaut.  Casin.  II.  3.  14.  Bacchid.  II.  3.  39;  iilae  viros 
loves^  Casin.  1.  1.  A  quo  raore  non  multum  recedit  Ho- 
ratianum  iihid  Satir.  I.  3.  135  „Haec  ubi  supposuit  dextro 
corpus  mihi  laevum,  Ilia  et  Egeria  est,  do  nomen  quod- 
libet  ilii,"  vel  quod  indignabundus  Aristophanes  Pluto 
V.  302  Kiny.)]V  dixit  pro  Laide  Corinthia  (v.  Scholiast.) 
et  Anaxilas  ap.  Athenaeum  XIII.  558.  C.  Nannium  :E/,v7.- 
lav,  Phrynen  XccQvSdtv^  Theanonem  JEeiQTjva  cxTTOTe- 
Tdfdvi]Vy  omnem  raeretricem  2^(fiyya  Ofj/9cciccv.  Porro 
alius  generis  ii  sunt  loci,  quibus  quis  a  poeta  comico  ioci 
causa  dei  nomine  insignitur.  Quod  in  Periclem  cadit  a 
raultis  Olytnpiuyn  dictum,  de  cuius  cognominationis  ori- 
gine,  quae  eadem  postea  Iladriano  Imperatori  longe  aliam 
ob  causam  per  imperium  Romanum  tributa  est  (v.  Spanhem. 
de  praestantia  et  usu  numisra.  antiquor.  v.  II.  498  et 
titulos,  ut  aliquot  ex  plurimis  afferam,  C.  L  n.  321 — 329. 
n.  331.  n.  333.  n.  335.  n.  336.  n.  338.  n.  339.  n.  340 
et  I.  Marquardt  Cyzicus  und  sein  Gebiet,  Berol.  1836, 
p.  85.  154),  Plutarchus  complures  sententias  exposuit 
vit.  c.  VIII.  ubi  V.  C.  Sintenis.  p.  93—94.  Idem  scriptor 
c,  III.  haec  retulit:  {KQaT^vog)  kv  JSeueaer 

MoK    w  Zev  liviE  y.al  y.aQts  slve  Huqaii, 

Ita  scribendum  erat  ex  codd.  Parisin.  n.  1671.  1673.  1676; 
vulgo  editur  ^ccy.cane  obscuratis  poetae  lepidissimi  fa- 
cetiis,  qui  procul  dubio  ^jQOfijjy.i]  y.e(fah)v  y.al  clavuue' 
TQOV  aumrai  deraagogi  sale  suo  perfricare  voluit.  Zevg 
y.ccQiog  8.  y.ccQaiog  proprie  dictus  est  a  summis  montium, 
in  quibus  colebatur ;  poeta  epitheton  perite  in  usum  suum 
convertit.  Cf.  Hesychium:  KccQaiog'  Zevg  naQa  BoKa- 
Tolg  ovTco  TinogccyoQeveTaL,  wg  f.iev  TivLg  cpaOi  Suc  to 
vxpillog  ehaiy  cctio  tov  y.ccQa.     Phot.  iex.   KccQiog  Zevg' 
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iv  OEaaalla  xcd  Bolo}tUc.  IIerodot.I.171.  V.66.  Stephan. 
Byz.  KctQia.  Runkel  Cratmi  fragm.  p.  34.  Welcker 
Trilog-.  Aeschyl.  p.  136.  not.  190.  Corporis  autem  de- 
formitas  saepissime  veteribus  irridendi  raateriam  praebebat, 
cuius  moris  causam  bcne  Bergkius  aignificavit  I.  i.  p.  348. 
cf.  Cicer.  de  Orat.  II.  59.  §.  239.  Capitis  abnormitag 
pariter  in  Socrate  notabatur,  quem  2^Eihiv6v  appellavit 
Alcibiades  ap.  Platon.  Conviv.  XXXII.  Alia  vide  ap.  Stur- 
zium  praef.  VI.  16  sq.  et  de  Roraanis  Spanhera.  1.  i.  H.  60 
qui  Capitones,  Chilones,  quod  a  Graecis  repetitura  est, 
iNasones,  alios  composuit. 

Sed,  ut  redeam  unde  progressus  sura,  consimili  qua 
Pericles  ratione,  Aspasia  a  Cratino  7/(;r,  est  dicta  teste 
Plutarcho  c.  XXIV: 

"HQnv  Tf  01  ^Aartaalav  Tixrn  KnTttnvyoavvt] 
TtakXaxfjv  y.vvojTtida 

m  quibus  recepi  praeclaram  emendationera,  in  quara  simul 
Eraperius  (lahn.  Annal.  1837.  XX.  3.  p.  245)  et  Bergkius, 
felicissimus  coniector  (Meinek.  praef.  ad  Theocr.  IV.) 
i.  I.  p.  238  inciderunt.  Edebatur  xccTaTTvyoavvjjv,  quod 
Sintenisiura  servasse,  quura  quod  raelius  est  repertura  sit, 
sane  miror. 

§.  5.  Aditum  nobis  paraviraug  et  propius  accessi- 
raus  ad  rem  ipsara,  de  qua  suraus  acturi.  Etenira  qua 
copulatione  duorura  norainura,  dei  et  horainis,  per  iocura 
Cratinus  usus  est,  ea  post  serio  coepit  usurpari,  ita  ut 
exempli  gratia  quae  ^c^fua  (non  ylauia  v.  Meinek. 
Menandr.  p.  145)  nuncupata  est  cognomine  'AcpoodiTri, 
tamquam  nova  dea  'AcpQodirt]  Acijuia  teraplo  honorata  sit. 

Paulo  tamen  altius  est  ordiendura.  Norunt  vel  pueri, 
Aieidiidrum  Magnura  love  Araraone  natura  ge  egge  faraara 
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sparsisse  (v.  Arrian.  Ilf.  3.  3.  IV.  9.  9.  VII.  8.  3.  29.  3.), 

id  quod  taraquara  dtoToecpijg  /9aai?.evg  Horaericus  (v.  lacob. 

Quaest.  Epic.   p.  10)    et    Persarura    iraitatus    morem    (cf. 

Blomfield.  glossar.  ad  Aeschyli  Pers.  v.  162.     Brisson.  de 

regio  Pers.  principatu  I.  XIV)   adraodura   callide  (Eckhel. 

D.   N.  V.   VII.   174.  a)   instituit,   aocpiaua  ig  Tovg  vm]- 

y.oovg  Tov  aeuvov  tveza,     Idem  rex  auctore  Ephippo  non 

solura  in  convivio  sacris  indutus  erat  vestibus  (jag  leQag 

ka&iJTag  kcpoQei,  v.  Argura.  orat.  in  Aristogiton.  I.     Corp. 

Inscr.  n.  155.   7.   37.  42),    sed   etiam    oTe  fiev  tj)v   tov 

\Afijiuovog  TioocpvQida  xccl  TteQiaxi^^elg  y.al  y.tQaTa  y.add- 

neQ  6  &e6g ,  ort  Se  xal  Ttjg  'AoTkuiSog ,  i]v  y.al  knl  tov 

ccQUccTog   kcp6Qei  Ttollcr/.ig^   t/cov  tijv  neoaty.i^v  aToh)vy 

V7iO(paiv(ov   aveodev   tcov  (^fuov  t6  ts  t6^ov  y.ai  tijv  ai- 

/^vvtiv  kvioTe  de  y.cd  ti)v  tov  'Eq^ov  Athen.  XII.  537.  E. 

ibid.  F:  nol/.cr/.ig  de  y.ai  ^.eovTt^jv  y.al  (j^nalov  (jtlaTieQ  6 

'HQa/.?Sjg,     Alexandri  autera  exeraplura  et  sua  sponte  ipsi 

secuti   sunt   eius   successores  et  longius  progressa  est  in 

iig    exornandis   turpissima  horainum   Graecorum    adulatio. 

Ita  iara  Deraetrius  Poliorcetes ,  quum  ad  urbem  appulisset, 

tamquara   ^wvog   i>e6g   cch]i9^iv6g  —  ky   Iloaeidcovog   y.al 

A(fQoSiTt]g    ab   Atheniensibus    salutatus    est,    cf.    Athen. 

VI.  253.  C.     Mox  complures  Aegypti  (v.  C.  I.  n.  2615.1. 

n.  2616.  1.  n.  2618.  2)  Syriaeque  reges,  ut  Antiochus  IV 

Epiphanes  (Eckhel,  III.  224)  -d-eov,  &eov  acoTrjQog  cogno- 

men  sibi  arrogaverunt,   v.  Spanhem.  I.  426.     Eckhel.  IV. 

461.  a.     Neque    in    regibus    adulatores   se  continuerunt: 

est  &e6g  etiam  Avy.ovQyog  in  titulo  Spartano,  qui  leglg- 

lator  videtur  intelligendus  esgej  sed  nec  is  antiquae  divi- 

nitatis  fuerit. 

Tura  transiit  raog  ille  ad  Romanos,    qui  Imperatores 
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fato  functos  (Eckhel.  VI.  870.  Boeckh.  C.  I.  v.  I.  p.  567.  b. 
p,  589.  a.  p.  643.  b)  numiiiibus  solebant  adscribere  et 
deos  appellare.  Multi  quae  hanc  soliemnitatera  illustrant 
composuerunt;  laudo  praeter  Schoepflini  qui  ad  manus 
(vf  tractatum  historicum  de  apotheosi  sive  consecratione 
Imperatorum  Romanorum,  Argentorati  3I1)CCXXX.  in  4. 
|).  114,  Spanhem.  II.  489.  Eckhel.  MII.  c.  XIII.  p.  456, 
Boettigerum  Ideen  zur  Kunstmytholo^e  II.  44  sqq.  Atque 
tiii>  ritus  et  apud  scriptores  et  in  lapidibus,  quos  dicunt, 
litteratis  et  in  numis  tot  supersunt  documenta ,  ut  singula 
hic  conferre  nihii  opus  sit. 

§.  6.  IVeque  tamen  reges  et  imperatores  satis  habue- 
nmt  deorum  noraine  in  universura  se  insignivisse.  Sed, 
quod  iam  in  Aiexandro  vidiraus,  certorura  quorundara  nu- 
minum  singuli  et  sirailitudinem  et  nomina  alTectabant,  nec 
id  una  ratione.  Fuerunt  qui  iuniores  illos  deos  {vtov^) 
se  credi  vellent,  qualem  desig^nationem  prius  Cratinus 
quodammodo  instituit,  qui  Aspasiara  apud  Plutarch.  Pe- 
ricle  XXIV  (ubi  v.  Sintenis.  p.  80)  '0^(fc'chiV  vtccv  y.cd 
/lifCcivuoav  dixit.  Nec  dissimile  quod  vitarum  scriptor 
Chaeronensis  retulit  Solon.  c.  XII.  dio  xal  Tialda  vi>^i(fi]g 
ovo^ia  BcclTt]g  y.al  KovfnjTcc  veov  avTov  (L'7iiu£Vid}]v} 
oi  TOTE  ccvOqiotzol  7tQogi]y6oevov ,  et  quod  Lucianus 
^^rnpsit  Alex.  XLIII.  eiTi^  ycu)  fioi  ecfi],  co  deOTTOTa  D.v- 
yuoVy  rig  el;  'Fydo,  7]d'  og,  'Jay.hiTiiogveog.  "Allog  Tiao 
kTielvov  rov  Trooreoov  i}  nwg  hyeig;  Ov  d-ei.ag  dy.ov6at  ae 
rovTO  ye.  Ita  igitur  Mithridates  Magnus  Athenis  ab  ar- 
t*flr''>im  scenicis,  quod  hominum  genus  iara  antiquitus  non 
sine  causa  male  audiebat  (v.  Grysar  de  Graecorum  tra- 
goedia  qualis  fuit  circum  tempora  Demosthenis,  Coloniae 
^f  nCCCXXX  p.  33  sq.    L.  Gelbke  de  causis  infamiae  qua 


scenicos  Romani  notabant,  Lips.  1835)  veog  /li^ovvaog  no- 
minatus  est,  v.  Athenaeum  V.  212.  D.,  atque  idera  /lio- 
vvaog  vocatur  in  tit.  n.  2277.  b.  1.  ad  quem  cf.  Boeckh. 
V.  IL  p.  231.  b.  p.  232.  b.  et  vol.  L  p.  417.  b.  Huius 
autera  iraitationis  Dionysii  vel  antea  Antigonus  (Herodian. 
I.  6.)  et  Antiochus  Epiphanes  VI  (Spanhem.  I.  433)  aucto- 
res  exstiterant.  Ita  Cleopatra  (Plutarch.  Anton.  LIV) 
l^iovaa  aToh)v  iTeoav  ieoccv  "laidog  e?,ccfi/3ave  y.ccl  vea 
^laig  kyo7]i-ic(TiCBV,  Antonius  autera  (Plutarcli.  c.  LX) 
Troogcoy.eiov  eavrov  'IlQay.?.et  y.ara  yevog  y.al  Jiovvaco 
y.arcc  rov  rov  fiiov  'C,i]?.ov  —  Jiovvaog  veog  TToogccyo- 
Qevdfievog.  Vide  Hadr.  lunium  Animadv.  V.  1.  Welcker. 
Nachtrag  zur  aeschyl.  Tril.  p.  196. 

Frequentissirae  postea  Imperatores  Romani  novi  lovis^ 
Martis,  Liberi  appellationibus  honorati  eoruraque  deo- 
rura  in  habitu  statuis  repraesentati  sunt;  uxores  autera 
7iovae  lufionis.^  Cereris,  Feneris,  Dianae^  Vestae ;  v.  Cuper. 
Apoth.  Horaeri  p.  285.  Ruhnken.  ad  Vell.  Paterc.  IL  82. 
Boettiger.  Ideen  zur  Kunstraythol.  II.  189.  II.  319.  C.  I. 
n.  311.  2.  FccLOV  Kaiaaoa  veov  "Aoi];  n.  435.  I.  6.  Tfjg 
veioTeoag  S-eov  Sabinae  lladriani  p.  458.  b.  n.  1073.  1. 
p.  566.  b.  n.  2815;  vea  Ji]ui']Tr^o  dicta  est  etiara  luiia 
Domna  C.  L  L  p.  458.  b  et  Faustina  ib.  N.  349.  6.  habes 
^AvTOjveJvov  ^e/jaarov  Evaeft?]  veov  /liovvaov  p.  417.  b, 
n.  1316.  3.  &eo7g  'Olvfmioig  veoig  Jioay.ovQOig  p.  645.  b. 

§.  7.  Alii  divinitatis  simulatores  eo  maluerunt  modo 
appellari,  quo  Aspasiam  a  Cratino  dictam  esse  supra  §.  5. 
commemoravi,  estque  etiam  haec  superbia  imperatorum 
aetate,  qua  grassari  coepit,  antiquior.  Notae  sunt '^^/"00- 
iiiTr]  Acifucc^  'AcfQodiri]  Beharixi],  ^liiXa  'AcpQodirj],  de 
quibus  Winckelmannus  disseruit  ad  Plutarchi  Amator.  c.  IX. 
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Adde  C.  1.  n.  507.  (Dil/j  (?)  —  'J(foo()iTij  cum  lemmate 
et  adnotatis  et  p.  476.  a.  n.  508.  IlvOopix)]^  'A^foodiT),^ 
isoevg  cum  Boeckhii  illustratione  p.  476.  a — b.  -lV(>«ra- 
vr/.lg^AiffjodiTi]  est  n.  3137.  12.  70.  83.  vol.  II.  p.  099.  a. 
n.  3156.  3.  cf.  Spanhem.  I.  433.  Etiam  phires  tales  dii 
deaeque  ex  Romanis  antiquitatibus  suppetunt.  Comme- 
moro  tantum  n.  1775.  'lov^Jaglloag  J^X^«(7r/)g  p.  865.  b. 
Ji/jiav  yioav,  'lovUav  'J(f(juc)iT}jv  (Cuper.  Apoth.  lloni. 
p.  20b.  Schoepfiin.  p.  90.  Spanhem.  II.  274.  Rasclie 
Lex.  Numism.  v.  Deus,  Kckhel.  VHI.  450),  IJoTTTiaiav 
"H(}av  (Spanhem.  II.  283),  Mocova^Anolhova,  Adtjtavuv 
'JLiayJSj  'rcouaiov,  Koiiuodov  'IToayJSj  (Spauhem.  II.  492. 
Marquardt  Cyzic.  p.  87.     Athen.  XII.  537.  F.). 

§.  8.  lam  vero  quaeritur,  num  quod  regum  et  im- 
peratorum  fastus  sibi  sumpsit,  idem  privati  homines  arro- 
^antia  quadam  inflati  vel  studio  ducti  propius  ad  divini- 
tatem  acccdendi  sibi  permiserint  et  ita  quidem,  ut  infan- 
tulis  ipsorum  deorum  nomina  imponerent. 

Ego  ut  in  hanc  rem  inquirerem ,  annus  fere  est  ex  quo 
titulis  quibusdam  in  Boeckhii  Corp.  Inscr.  Gr.  commotus 
sum,  quos  locos  infra  recensebo.  Alium  quemquam  in 
eodem  argumento  explicando  ante  me  versatum  esse  igno- 
rabara,  praeter  quod  per  amicura  vir  quidam  doctissimus 
ex  me  quaesierat,  num  quis  Jiovvaog,  si  recte  memini, 
homo  in  Graecis  inscriptionibus  reperiretur.  INunc  ipsum, 
quum  haec  scribebam,  ex  Spanhemii  opere  I.  435.  intel- 
lexi,  iam  olim  homines  eruditos  eidem  quaestioni  solvendae 
operam  impendisse.  „Ut  mittam"  Spanhemii  sunt  verba 
postquam  MBIAN  IIFAN  et  alia  eiusdem  generis  at- 
tulit  „frequentia  in  lapidibus  veterura  petita  a  Diis  Dea- 
busque    Mercurii^    Saturni,    Phoebiy    Dianae^    Palladis, 
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aliaque  id  genus  nomina:  aut  Cypriae  cuiusdam  Reginae, 
quam  Jijio  seu  Latonam  dictam  commemorat  Lucianus 
[pro  Imaginibus  XXVII  ^///Tw  Jt  yvvij  rig  h/tvero  rov 
Kv7T(jiojv  (jaoiUojg,  yal  ouojg  ovz  yyavayTi]aev  y  r)e6g, 
Svvafie.V)]  Udov  avTt]V  oja^teo  T7]V  Nl6(]}]V  aTieoydoa- 
a&ai],  Unde  equidem  liquet,  incautius  alicubi  adseruisse 
uiagnum  Salmasium,  apud  Graecos  pauca,  immo  nulla 
noniina  extare,  quae  sola  solidaque  dei  aut  deae  appel- 
latione  censerentur:  nullos  enim  dlcios  Apollifies,  Lmones, 
Veneres,  TycheJi  seu  Forttmam^  sed  immutatis  nominibus 
Apollodoros^  Herodoros,  Aphrodisias,  [Aphrodisios],  Euty- 
chios  etc.  Quae  certe  cum  loco  supra  indicato  sui  saeculi 
eruditissimus  Cleniens  tum  copiosa  monumentorum  veterum 
suppellex  nimium  refellunt.  —  Immo  sicut  hominibus 
deorum  ita  diis  quoque  ac  deabus  indita  virorum  et  mu- 
lierum  cognomina,  ut  lovis  Agamemnonis  Spartae"  [de 
quo  V.  Cuper.  Apoth.  Hora.  p.  17.  Boeckh.  C.  1. 1.  p.  658.  b. 
Bachmann.  ad  Lycoplir.  Alex.  v.  335.  p.  82].  Clementis 
autem  Protrept.  p.  16.  19.  Sylburg.  haec  est  disputatio: 
ivrevOev  olfiai  y.n'i]&evTeg  ol  /jaoi?,e7g  oi  7ia}.atoi,  y.aTa- 
ijoovoiVTeg  ToJv  ^iv&ojv  tovtcov^  dved}]V  did  t6  l^  dv- 
-tinojTiojv  dyiv()vvov ,  acfag  avTovg  &eovg  dvr^y^Qevov 
ravTij  y.dy.eivovg  dtd  Tr^v  do^av  dTii^davaTio&ac  didd- 
ay.ovreg.  KijvS,  ^ev  Ai6}.ov  Zevg  vno  Tijg  AXy.v6v}]g  rijg 
yvvaiy.6g'  A).y.v6v}]  Se  avdigvno  tov  dv§Q6g"IlQa  TiQog- 
ayoQevofieV}].  IlTO^.efxatog  De  6  T^TaQTog  Jwvvaog  ky.a- 
?.icTO,  y.al  Mtr)QiSdT}]g  6  HovTixog  y.al  avT^g'  k/9ov?^eTO 
db  y.at  A?.eiavSQog  Afif-icovog  vlog  e2vac  Soy.elv  y.al  xe- 
QCiOCfVQog  dvc(n?.ccTTeo&ai  TXQog  tcov  dya?.^aT07i0L(tiV ,  t6 
y.a?2v  dv&QOJ7iov  vfioioat.  OTievSoJV  y.eQaTf  y.al  ovTt,  ye 
ficcoi?Mg  (iwvov  d(?M(   y.cci   IdicoTai  ^eiaig  7Tooa}]yoQiaig 
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ccpag  cdrovq  k6ifivvvov*  cog  Mev£XQccT7]g  6  larQogy  Zn^ 
ovTog  k7tixv/ih]fiivog.  tL  f,ie  deZ  xaTcc?.i:yeiv  'AXe^anyov ; 
yQafijnccTiy.dg  ovTog  T7)v  k7naTi]f.u]V  yeyoviog,  ojg  iGTOQel 
"AQiOTog  6  2^cc}.afuviog,  avTov  y.aTeoyijfidTis^ev  eiglllvov. 
TL  del  y.al  Nr/.ayoQov  fiefivr^aOcci;  Ze?MT7jg  to  ytvog  7]V 
xaTcc  Tovg  A^.e^dvdoov  yeyovojg  XQOVovg»  '£QfUjg  TtQog- 
7]yoQeveTO  6  NixccyoQag  xal  t7j  aTo?.iJ  tov  'EQftov  kxt- 
XQ7JT0,  wg  ccvTog  ficcQTVQel'  oTiov  ye  xal  6?^cc  edv7]  xal 
Ttokeig  avTccvdQOi,  xokccxelav  vTiodvofievai,  k^evTe/.ii^ovai 
Tovg  fiTjOovg  TteQi  twv  xJecov,  laov^^iovg  avd^Qomoi  xaTa- 
cy7]ficcTit^ovTeg  iavTovg,  vno  S6i,7]g  ne(fva7]iiivoi,  iTZLipi]- 
(fi^ofievoL  TLficcg  iavToIg  vTieQoyxovg '  vvv  fiiv  Maxedova 
Tov  ix  IIi?M]g  tov  AfwvTOQog  <hi?.i7i7iov,  iv  KvvoaccQ- 
yec  vofiovteTovvTeg  TiQoaxvvelv^  tov  ti)v  y.?.elv  xccTeccyoTa 
xccl  To  axiXog  7ie7t7]Qcofiivov,  og  i^exoTt^]  tov  6cf&a?.fi6v. 
av{}'ig  di  tov  JijfuJTQtov ,  &e6v  xccl  ccvtov  dvayoQevov- 
Teg '  xal  ev&a  fiiv  cc7ti/j7]  tov  'iTiTtov  A&7Jva^e  eigicJuv* 
xccTai^ciTOV  leQ^v  iOTi  /Ji^fUjTQiov  fiojuol  di  TtavTccyov 
y.al  yccfiog  v7to  A&7]Vcciojv  avTco  6  Tijg  A&7]vdg  i]VTQe- 
7ti^eT0.  6  di  T7]V  fiiv  xJ^eov  V7teQ}]Cfccvec  to  dycc?.ficc  yTifiai 
fu)  dvvdfievog. 

Nihilorainus  operae  in  hac  re  positae  nie  non  poenitet; 
iiam,  nisi  fallor,  ea,  quae  ipse  coliegi  ex  inscriptionibua 
potissiraum,  iusto  ordine  plene  proposita,  materiem  cla- 
rius  poterunt  illustrare  et  certius  confirmare,  quam  quae 
in  universum,  nullo  hominum  et  nominum  observato  discri- 
mine,  breviter  Spanhemius  disputavit. 

§.  9.  Antiquitus ,  id  est  quum  Graeci  sui  adhuc  essent 
iuris  nec  praepotentes  Macedonum  reges  eorum  rebus  se 
immiscerent,  vix  a  quoquam  sanae  mentis  homine  deorum 
nomina  affectata  esse  puto.     Potius   quemadmodum   vetu- 
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stissimi  quique  poetae  deos  propria  uti  lingua  fingebant, 
cuius  linguae  vocabula  servata  habemus  nonnulla  (v.  Hein- 
dorf.  riaton.  v.  1.  268.  Lobeck.  Aglaopham.  p.  885, 
Goettling.  ad  Ilesiodi  Theogon.  v.  831.  Idem  in  Berlin. 
Jahrbuecli.  fiir  wissensch.  Kritik  1830.  p.  304.  Hermann. 
Opusc.  VI.  187),  ut  vel  hac  ratione  coelicolae  a  mortali- 
bus  seiuucti  credereutur:  ita  nec  iis  hominibus,  qui  divi- 
nitatem  erant  adepti,  pristiua  nomina  permanserunt,  sed 
nova  iis  sunt  tributa  raore  constanti,  v.  H.  lunium  Anim- 
adv.  I.  15.  p.  48.  Cuper.  Apoth.  Hom.  p.  17,  Wesseling. 
ad  Diod.  Sicul.  I.  371.  99.  vol.  IV.  357.  Rostea  autem, 
ubi  exantlato  bello  Peloponnesiaco  philosophorum  et  so- 
phistarum  atque  etiam  poetarum  studiis  prisca  illa  deo- 
rum  religio  et  fides  siraplex  apud  multos  aut  incredulitati 
aut  novis  superstitionibus  cesserat,  moresque  in  peius 
quotidie  ruebant,  cum  diis  ipsis  eorum  nomina  videntur 
minus  sancta  habita  esse.  Lege  tamen  nec  prius  vetitum 
fuisse,  quominus  ea  usurparentur,  nimirum  quod  nemini 
in  mentem  veniebat  hoc  fieri  posse,  ex  silentio,  ut  aiunt, 
scriptorum  potest  colligi.  Contra  obscura  est  apud  infi> 
mae  aetatis  scriptorem  memoria,  in  heroibus  aliter  ha- 
buisse.  Qua  de  causa  priusquam  ad  deos  progrediamur, 
de  illis  videamus.  Heroum  nomina  homines  sibi  tribuisse 
plurima  exempla  demonstrant.  Ita  unus  ex  Periclis  filiis 
IIdQa?.og  fuit  dictus  (Plutarch.  vit.  XXXVI),  cognominis 
heroi  de  quo  egit  Meursius  Lect.  Att.  II.  7.  Alius  est 
apud  Platonem  Apolog.  §.  22  Demodoci  fil.  cf.  Engelhardt 
p.  205.  Quodsi  Suidas  v.  IleQixXyg  v.  II.  2.  p.  211.  a.  19 
Bernh.  annotavit:  ov  {JJccQa^yOv)  TtaQa  Ta  TtdTQia  wvo- 
fiaaev,  7]oojog  i7tiiJeig  ovoficc^  ovx  i'^6v'  nescio  quam 
vere  hoc  dictum  sit,  quamquam  ita  olim  fuisse  sancitum, 
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in  tanta  raultitudine  criminura,  quibus  quia  religionem 
violasse  putabatur  ab  Atheniensibus  (v.  Der  attische  Pro- 
cess  von  Meier  und  Schoemann  p.  300  sqq.),  non  est  im- 
probabile.  Adde  Athenaei  locura  argumenti  non  dissimilis 
XIIL  587.  C  n^Qi  i^g  (Nejneccdog)  cc^iov  x)ccv^ic(Ceiv ,  mog 
neQieldov  'A&iivaioL  ovtco  TiQogccyoQevofievijV  T)]v  TtoQViiV 
navrjyvQewg  kvdo^OTccT)]g  ovo^iccti  xexQ7]uev)]V'  y.ey.iolvTO 
yccQ  Tcc  TOLavTct  Ti&eo&ai  ovofiaTa  ov  f^iovov  Tcclg  tTai- 
Qovoaig  d?.?.a  xal  Taig  aD.aig  dovlaig,  ojg  (ftjOL  llo7.i- 
ficov  kv  Tolg  TieQi  c(xoon6?.ecog'  et  Gellium  N.  A.  IX.  2. 
jjMaiores  mei,  Athenienses,  (Herodes  inquit  Atticus)  no- 
mina  iuvenum  fortissimorura  Harraodii  et  Aristogitonis, 
qui  libertatis  reciperandae  gratia  Ilippiara  tyrannura  inter- 
ficere  adorsi  erant,  ne  unquara  servis  induere  liceret,  de- 
creto  publico  sanxerunt:  quoniara  nefas  ducerent,  noraina 
libertati  patriae  devota  servili  contagio  poliui." 

Verura  horaines  Attici  certe  non  adraodura  religiose 
iila,  si  qua  fuit  unquara,  lege  se  teneri  passi  sunt;  nara- 
que  iidem  aliorura  quoque  heroura  a  se  cultorum  noraina 
sibi  iraponebant.  Ita  est  \4y.ciS)'tfiog ,  de  quo  heroe  vid. 
Wachsmuth  Ilellen.  Alterth.  II.  2.  144,  in  tit.  n.  115. 
III.  38.  Ilav&iojv  n.  284.  III.  c.  32.  \AvTi'oxog  n.  190. 
I.  27.  n.  193. 1.  25.  n.  194.  II.  17.  23.  n.  196.  b.  II.  11.  22. 
n.  200.  3.  al.  Nec  paucos  Jiy.og  heros  (Meurs.  Lect. 
Att.  III.  9.)  cognoraineshabebat,  cf.  n.  91.  2.  n.  300.  II.  10. 
n.  303.  II.  15.  n.  1364.  a.  12,  Thrasybuli  patrera,  alios 
raultos.  Ita  BovT)]g  heros  auctor  colebatur  gentis  Eteo- 
hutadarum,  sed  eius  etiara  sacerdos  BovT)]g  dictus  vide- 
tur  (v.  Boeckh.  C.  J.  p.  466.  ad  n.  468.)  quod  idera  in 
Buzyge  observatura  est,  cf.  Boeckh.  ad  n.  401.  p.  473.  b. 
Lobeck.  Aglaoph.  p.  982.     Boettiger.  Ideen  zur  Kunstrayth. 


n.  265.  Omnino  tantura  abest,  ut  haec  heroura  nomina 
Graeci  vitaverint,  ut  in  deliciis  habuisse  videantur.  Ex 
multis  pauca  addara.  llocc/lrig  praeter  puerum  stirpsi, 
re«^iae  Alexandri  et  Barsines  filiura  (Diodor.  Sicul.  XX.  28. 
Lycophr.  Alex.  801.  Freinshera.  ad  Curt.  X.  6.  11.)  sae- 
pius  etiam  ignobilis  aliquis  appellatus  est.  Cf.  Ptolem. 
Hephaest.  ap.  Phot.  bibl.  c  190  p.  148.  b.  38  Bekk.  log 
'I^vzov  Tov  fie?.07i0L0v  xheQccTZOJVy  Tovvoua  'IlQay.?S]g, 
(^oiv  ly.avth)].  ib.  p.  151.  a.  20.  o>g  Ji6yv)]Tog  6  KQ))g, 
6  nvy.T)]g,  VLy.)]occg  ov  ?.cci3ol  tov  OTecfccvov  a?J.cc  y.cci 
llcc&ei)]  vno  IReiojv,  Sl^tl  6  VLy.)]deig  y.al  ccvaLoe&eLg 
vTi  avTOV  7lQay.?.r]g  ky.cc^.eUo  6uojvvf.LOJV  T(o  i]qojl.  Ety- 
mol.  Magn.  p.  284.  53.  'IlQc<y.?.r^g  Se  tv  to)  neQL  tov  yot] 
y.ccL  del  o/j^fLccTi^eL  /..  r.  A.  ubi  tamen  Sylburgius  'IlQcc/.?.d- 
cj}]g  legendura  esse  arbitratus  est.  Nec  offensione  caret 
quod  C.  I.  n.  1665.  1.  editum  est:  'Hoay.?.)']  xcc7qs  ,  quura 
in  lapide  exstet 

IlFJKJi: 
XyBFE 
nam  nomen  a  dextra  truncatum  videtur.     Ex  Latinis  Her- 
culera  vide  ap.  Gruter.  DCLXXXVL  9.  MLXV.  2. 

Plutarclius  in  consolatione  ad  uxorera  voi.  VIII.  404. 
lleisk.  fiiioli  raentionem  fecit,  cui  vulgo  noraen  datur 
X(cQOJVy  sed  Xylander  ibi  restituit  XaiQOJVog.  „Credo 
enira"  inquit  „CIiaeronensera  a  Chaerone  urbis  instaura- 
tore  filio  noraen  dedisse."  De  hoc  Chaerone  Apollinis 
filio  cf.  Phitarch.  De  curiositate  ab  in.  VIII.  47.  R.  Pau- 
san.  IX.  40.  3.  Ilellanic.  p.  83  Sturz.  Welcker  ap. 
Schwenck.  Etym.  myth.  Andeut.  p.  309  adn.  ubi  in  nu- 
meris  erratura  est.  Nec  dubito,  quln  vera  sit  Xylandri 
emendatio,   etsi   teneo    etiara    XccQojvag   Boeotos    fuisse. 
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V.  Plutarcl.  Pelop.  IX.  X.  al.  lll.id  O.  Mueller.is  quo- 
quc  maluU  Gesch.  Iielleii.  Stamme  u.  Stiidte  I.  33.  n.  2. 
1'lutarcli  ist  ffaiiz  Boeoter  uiid  gaiiz  Cliacroneer,  wie  er 
seineii  eigiieii  Solin  nacli  dem  Grilnder  der  Stadt  Chaeron 
(nicht  Charon)  nannte." 

Miilti  porro  fiienint  ^LccTvnoi  et  ^^ihtVoi    s.  ^thjvol 
V.  C.  J.  n.  74.  3  ibique  Boeckhium  p.  112.  a.  bcne  contra 
Osannum,  qui  subtilius  discrimen  excogitavcrat,  disputan- 
tem,  n.  2G0.  20,  n.  748.  1.     Miy.ovo^  nomine  et  pictorem 
inaignem  aliosque  comphires  et  heroem  dictos  fuisse  Meur- 
sius    ostendit   Lect.    Att.  I.  13.      'Aay.h^niov ,    satis   iiluiu 
recentem,  ex  Olympiodoro  novi  ap.  Phot.  bibl.  p.  58.  a.  30. 
Erat  is  riov  tv  ^JixUicc  y.TJjuarov  K(ov(7T(cvtiov  y.ac  IRcc- 
yMVccg  dior/.rjii^.     Nemo  autem  hunc  talem  duplicem  no- 
minum  propriorum  usum  mirabitur,  qui  reputat  quam  fe- 
Tacia   in   fmgendis  pro  libitii  heroibus  Graecorum  ingenia 
fuerint,     v.    Wesseling.    ad    Diod.    Sicul.   V.    I.    3i9.    27. 
V.  lY.  423.  L.  Dindorf. 

§.  10.     Qui  priraus,  quod  sciara,  dei   Ohjmpii  (Span- 
hem.  IL  499.  Bottigcr  Ideen  z.  Kunstmytli.  II.  252.    Sturz. 
Ilellanic.  p.  72)  nomen  sibi  imposuit  Menecrates  medicus, 
cum  aliis  quibusdam  eius  furoris   sociis  notatus  est  et  ah 
aliis  scriptoribus  (Plutarcli.  Agcsii.  XXI.  Apoplith.  Lacon. 
Agesil.  9.     Aelian.  V.  H.  XIL  51.     Clem.  Alex.  protrept. 
p.   16)   et  ab  Athenaco  \1L  289.   cap.  33.      Quem  locuni 
etsi  paullo  longiorem  totum  transcribam:   tccvtcc,  vj)  ti]v 
'AO-nvccv,  ovd'  av  MevexQC^Trig  ccv  6  2Lv(Hcy.6ciog  ^^oyy.co- 
accTO  6  Zevg  ^sriy.cchn^ievog,  og  kjQoveL  fdycc  log  ^iovog 
alTiog  Tov  ^r^v  To7g  ccvOQOjnoig  yiv6f(evog  dicc  Tfjg  ccvtov 
iccTQiy.)jg.  Tovg  yovv  x)eQcc7ievouevovg  VTi   ccvtov  Tccg  ieoccg 
xcc?MVfdvag    voouvg    OvyyQCiCfeoOca    i]vccyxa';ev   oti   v^- 
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ay.ovaovTai  ccvtco  dovloi  TTeoiocodivTeg,  y.cci  i]y.olov&ovv 
6  fiev  Tig  'IlQay.?.eovg ,  axevjiv  eycav  xal  xcc?.ovjL(evog  'Iloa- 
xh^jg.  —  J^ixoOTQaTog  d'  j^v  ovTog  6  'AQyelog,  leQccv 
voaov  &eQcc7tevi}eig'  fivjifiovevec  <5'  ccvtcov  'EcfiTiTcog  kv 
IIe?.TccOT7i  leycov  code 

Ov  MfvexQKTfiq  /^^»'  ^(pf^o^civ  flvai  Zevq  ^£o'?, 
JV<xo'oro«TO?  d^^^Qyiloq  iTiQoq^HQayl^c; ,-  — 

a?log  dk  Ttg  ojg  'I^Qtcrjg  ylccfcvS  eycov  xal  xi]Qvxeiov, 
TiQog  8h  TOVTotg  TtreQcc,  cog  6  Ze?.eiTi]g  Ntxccy^Qag  6  xat 
rijg  TiciTQidog  TVQccvv/jOag ,  cog  ioTOQel  Bcctojv  iv  To7g 
Tzec/i  Tojv  kv  'Effiaco  tvqcIvvcov  ,  'Ily/^aavdQog  de  cfi}Oiv 
OTC  xccl  'AoTvxoeovTa  deQccTievxIevTcc  vd  avTov  'A:t6X- 
?.o)va  ixcc?.eae.  xccl  cc?2og  S'  avT(o  tojv  TieQtoco&evTcov 
yloy.?.ij7Ttov  CTO?Siv  ccvcc?m/jojv  ovfiTzeQtecf&eiQeTo,  avTog 
cT  o  Zevg,  noQCfVQccv  t^ftcfieofievog  xal  OTeffccvov  yQvaovv 
Itu  Tijg  xecfcc?S]g  iyojv  xai  oxiJtitqov  xqcct ojv ,  XQij^rldccg 
TE  VTTodeSefievog,  irTeQtyeL  fieTcc  tov  ileiov  yoQov,  xccl  kTii- 
are?Juov   ^lh?j7T7icp  t(i)  ficcot?.ec  ovTcog  eyQccWev 

c.  34.  ^jMevexQccTijg  Zevg  ^I^i?U7T7Tcp  yainetv, 
Ilv  fdv  Maxedoviccg  /^ccotlevetg ,  kyoj  Sk  laTQtxi^g'  xat 
av  ftev  vytaivovTag  dvvaoat,  otccv  ^ov?.i}Oyg,  d7To?J.vvat, 
lyco  dt  Tovg  vooovvTag  aoj'Cetv,  xccl  Tovg  evQOjOTovg 
ccvoGovg^  dl  ccv  kiot  TTei&covTat,  TTaQeyetv  fceyQi  yijQO)g 
S^dJVTag,  TotyccQovv  at  fttv  Mccxedoveg  doQvcpoQovotv ,  hd 
de  xccl  oi  fie/J.ovTeg  toeo&ca'  Zevg  yccQ  hydj  ccvTolg  [Siov 
TTccQtyco.''  7TQ6g  6v  ojg  ftelccyyolcovTa  k7TeOTe?.?.ev  6  0i?i- 
iTTTiog  „  (Iti?j7T7Tog  MevexQchei  lyiaiveiv.''  7TaQa7T?.ijoicog 
S'  l7TeOTe?2e  xccl  'AQytdccfico  T(p  ylccxedaifioviojv  ^ccot/.el 
xcci  Tolg  d?J.otg  oaotg  tyQacfev,  oix  aTTeyofievog  tov 
Aiog.  xcc?.eoc4g  d'  ccvtov  TTOTt  e7Ti  del7TV0V  6  (pi?,i7T7Tog 
fteTa  ToJv  Idicov  x)edjv  avyxaTtxhve  TzdvTag  eTzl  Tijg  fiiarjg 
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yMrug,    vifn]hWaTa   vmi    ienoTToeTTtaraTcc   y,ey.oamudrn?. 
yca  Touneiccv  ^rccQccdeU,    Uf  i,g    ^coud,    exeiTO  y.cd  Ti^V 
dTTo  yr^g  TtccVTcov  ccTXCcnyai'    yccl  o:TOTe  toI^  cclloi^  nccne- 
cfeoeTO  Tcc  idcodiua,  to7^  clucfl  MevexochjiV  ^Ovuiojv  xccl 
ta^Tzevdov  ol  Ticabe^.  y.ccc  Ttlog   6   ycavk  ^ek  ^^eTcc  tcov 
vTinyocov  yehofievog  Mi,v  ufvyev  ly  tov  ai^unoahv,  co^ 
llyuaccvdno,    icnooei.    liv^uovevec    Se    ro^    3levey.iHcTov, 
y.a\  "Aleiig   Iv  JSUvio'     35.  Kccl   Ocuiaiov  ^'  o   h^TTnu)^, 
ra  yJvTioxov  tov  BaaiUiog   mci^iy.ci,    c^k   (fh^^i    IlvOeij- 
^wg  6  'Ecfeam  tv  tTi  6y8iUj  Ti^v  laTonnov,  ov  fic^vov  h^ 
ralgTTavj^vneaiVccveywvTTeTO,   Oeuiaiov  IShcy.ediov ,  Av- 
noxov   ficcaiUoj^   'JfiHcy.^g,    ^^Ovov   de    ccvTio  ^TicVTeg  ol 
kyyyuHOc,    iTtiUyovTeg    Ih^ay.Ul    Oeuiaom ,    y.ccl    TTccn^v 
a^Tk  o^TOTs  Tig  Tiov  hdo^i^v  Ovoi,  y.cc\  ccvty.ecTo  aTiHo- 
fivhv  yaO-  ccvTov  tycov,  i]fiCfieafitvog  Uovtv^v. 

Idem  scriptor  1.  X.  445.  A.  retulit  Antlieam  Lindiiun 
per  totam  vitam  vestem  gestasse  Dionysiacam  et  semper 
comites  bacchantes  secum  duxissc.  Adde  quos  Ciemens 
Alex.  (§.8)  recenset  praeter  eos  quos  iam  novimus,  Aie- 
xandrum  Solis,  Nicagoram  Mercurii  nomina  et  partes  sibi 

arrogantes. 

§.  11.    Vides  Graeculosineptosnominibusdivinis,  ileo- 

rum  simul  habitu  externo  adscito,  impunc  splendorem 
vanissimum  captasse.  Verum  non  debet  negle^i,  omnes 
istos  homunciones  ita  noii  ab  initio  vitae  dictos  esse,  sed 
iam  adultos  et  viros  factos  ipsos  sibi  iUa  nomina  tribuisse 
praeter  ea  quae  die  histrico  (v.  Sturz.  praef.  IV.  5)  ac- 
ceperunt.  Neque  lioc  est  nullius  in  hac  causa  momenti, 
quod  insana  divinitatis  affectatio  Graecis  risum  et  indigna- 
tionem  movebat.  Quam  autem  facile  fieri  apud  Graecos 
potuerit,   ut   tales    ,')eccvOQco:TOi  exsisterent,    paucia  indi- 
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cabo.  Olim  quidem  quum  ingenia  artibus  ct  litteris  minus 
essent  exculta,  vel  imponi  sibi,  qui  pius  erat  eorum  stu- 
por,  eiusraodi  figmentis  facile  patiebantur.  Ita  mulierera, 
cui  01'//  erat  noraen,  et  specie  corporis  et  raagnitudine 
insignera  —  debebat  autem  utrumque  in  consummata  et 
absohita  omnibus  numeris  pulchritudine  coniunctum  esse 
(y.  Dorvill.  ad  Charit.  p.  398  Lips.  Boissonad.  ad  Eunap. 
L  333.  L.  Fr.  Hermann.  ad  Lucian.  Quomodo  hist.  conscrib. 
sit  p.  275.  Winckelmann.  ad  Plat.  Euthydera.  p.  5.  b. 
Aristot.  Etk  Nicora.  IV.  3.  5.  Xenoph.  Anab.  III.  2.  25. 
Piutarch.  Mcia  III.  Roraul.  XV.  Alex.  XXL  Achill.  Tat. 
L  4  in  f.  Long.  II.  54  Schaefer.  Soph.  Oed.  R.  743 
Ilerra.)  —  Pisistrato  subornante  Minervae  habitu  instru- 
ctara  et  currui  irapositam  Athenienses  pro  ipso  habue- 
runt  numine,  quod  expulsum  tyrannum  reduceret.  Vulgo 
haec  nota  sunt  ex  Herodoto  I.  61.  qui  sanequam  hanc 
ei'i]Oi}jV  miratur,  nec  iniuria.  Sed  confer  tamen  quae 
Boettigerus  Opuscul.  p.  411  scite  commentatus  est,  do- 
cens  ilie,  in  pompis  sacris  et  anniversariis  conventibus 
sacerdotes  personas  deorum  dearuraque  sibi  imposuisse. 
In  theatris  autera,  quum  fabulae  docerentur,  saepissirae 
praesentia  introducta  sunt  numina.  Ilinc  apparet  popel- 
lum  Graecum,  cuius  insuper  fervidissima  erat  phantasiae 
vis,  eiusmodi  spectaculis  adsuetum  fuisse,  et  iam  minus 
mirura  videbitur  et  incredibile,  quod  ab  Aeschine,  qui 
dicitur,  epist.  X  de  Ciraone  Scamandri  partes  agente  et 
a  puella  recens  nupta  virginitatem  accipiente  traditum  est. 
Qui  nebulo  I.  I.  §.  5.  ^y.ccuavSc^jog  Kiuo)v  ea  ratione  ap- 
pellatur,  quara  supra  §.  7.  indicavi.  Hinc  porro  profe- 
cerunt  ii  qui  fabulas  amatorias  composuerunt,  nam  per- 
sonas    principes    diis    adsimilare    easque    pro    nurainibus 
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habitas    esse    fingere    eolebant,    v.   Locclla    ad   Xenopli. 

Ephes.  p.  136. 

Principatum  aiitem  in  hoc  genere  slngulari  impietate 
et  \esania  Athenienses  tulerunt,  qui  Demctrio  Minervae 
tamquam  praesentis  nuptias  paraverant  (v.  Clem.  Alex.  1.  I. 
§.  8.),  et  Cotys  Thrax,  qui  ebrius  eiusdem  deae  concu- 
bitum  exspectabat  teste  Athenaeo  XII.  531.  F.,  quamquam 
hi!ic   fortasse    ab   ebrietate    aliqua   excusatio    parata   esse 

videri  potest. 

§.  13.  Supererat  unum  hoc,  ut  infantuh*s  recens 
natis  nomina  deorum  tribuerent.  Factum  hoc  esse  ex- 
empla  docent  et  virorum  etmuiierum;  raro  tamen  factum 
est  nec  antiquo  tempore.  INam  plerique  omnes  quos  ai- 
laturus  sum  tituli  magis  minusve  diu  post  Christum  natum 
videntur  exarati  esse. 

lam    agmen    ducat   'Jovlia    'A^ijvcl    n.   1950,    quod 

nomen  aliunde  sibi  non  cognitum  esse  candide  Boeckhius 

professus   est    v.   11.   p.  48.  b.     'Ai)  }jvaicc   est    n.  2110 

yvv))  'Yipr/ovov   in   anaglypho   ad  Panticapaeum  reperto, 

(Vlccoviav    'A&iivaiccv    sacerdotera    Thebanam    habemus 

n.  1634.  3.     Verum   tamen   quo    tempore  hi  tituii  scripti 

gunt,   non    est   dubium,    quin  'Aihjvaicc    dici  dea  dudum 

desierit   (v.  Boeckh.    C   I.   I.  p.   243.  b).     Statui    potius 

potest,  A&)]vaiav  eandem  esse  quam  yhrr/jjv,  quidquid 

olim  grammatici  contradixerunt,  cf.  Suid.  s.  v.  \4&riraiag. 

Bergk.  1.  i.  p.  295.     Damm.  lex.  Ilom.  p.  1252.  a.    llost. 

JlaHccg  est  ii.  1609.  3. 

In  C.  I.  n.  189.  30,  quod  raarmor  ad  Antonini  Pii 
aetatem  pertinere  Boeckhio  videtur  p.  320.  b,  legitur 
AIJOylylP.N^hJMlNO^L  nulla  enotata  scripturae  varie- 
tate,  praeter  quod  apud  Fourmontura  est  ^l^lAJlJS.     Fecit 


^'^ 


Boeckhius  quod  cauti  erat  critici  et  nomen  inauditum 
reliquit  intactum:  "AtioIIcov  (hilwvog,  tribus  Antioch. 
prytanis.  Contra  Osannus  Syll.  Inscr.  Ant.  Graec.  et  Lat. 
p.  310  correxit  ATioUwviog.  Saepius  nomen  (Dolfiog 
reperitur,  cf.  n.  192.  II.  13.  n.  193.  I.  23.  n.  244.  12. 
n.  264.  11.  n.284.  III.  19.  n.  488.  n.  1265.  8.  n.  1341.  7. 
rsec  AoTeuig  nomen  est  inusitatum,  v.  n.  2569. 1., 
et  idem  fortasse  habetur  n.  2568.  2.  v.  II.  p.  422.  b. 
Tertiura  locura,  ut  non  numeretur  obscurum  ilhid  Aijrt- 
fii-ig  IJoTiUov  n.  2806.  1.,  adiunxerit  qui  in  inscriptione 
Laconica  n.  1436.  pro 

ANTOMAN 

j:  yjamjanaf  tfma 

non  Avrojviccv  Lvdauiccv  Aormcc,  sed  cum  Osanno  Syll. 
p.  273  AoTe^iSa  legerit.  ^AFTJIMA"  adnotavit  vir 
doctissiraus  „  quum  nihil  aliud  quam  AoTifxccv  [voluit  'Aq- 
Teuccv']  esse  possit,  novum  primum  id  ipsura  corapendiura 
videtur,  quo  littera  A  superinducta  lineola  syllabara  av 
denotet,  quod  in  Latinis  quidera  inscriplionibus  passim 
occurrit,  in  Graecis  si  recte  raeraini  non  itera.  Accedit 
Artema  vel  Artemas  noraen  esse  virorura  propriura,  non 
mulierura.  3Ialo  igitur  aut  Eudaraiam  Arteniae  filiam  in- 
telligere  aut  AFTKMJJA  olira  scriptura  putare,  quod 
noraen  proprium  passira  obviura."  Passira  quidera  id  nou 
legitur;  iila  autem  lineola  nihil  videtur  Osannum  morari 
debuisse.  Quae  etsi  saepissime  noraen  decurtatum  indicat, 
tamen  interdum  prorsus  nullius  est  significationis ;  vide 
modo  ut  in  Spartanis  subsistara,  n.  1429.  1.  Praeterea 
vero  mulieris  nomini  in  eiusmodi  inscriptionibus,  quah's 
est  n.  1436.,  patris  nomen  addi  solet.  Cf.  n.  1433.  2. 
n.  1434.  2.  n.  1437.  3.    Quare  etiam  hic  AoTeua  bene  habet. 
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Apollinis  et  Dianae  inatris  nonien^///rw  allatura  est 
tupra  §.  8.  sed  observari  tamen  debet,  reginam  illud 
gessisse,  non  privatam  mulierera. 

§.  13.  'AffQodeiTii  quaedam  et  filius  .Jiveiceg  in 
titulo  sepulcrali  inscripti  sunt,  quera  post  Welckerum 
Osannus  edidit  p.  445.  Is  tituius  est  admodura  recens. 
Adde  Boeckli.  v.  II.  p.  48.  b. 

Noraen  aiius  deae  filii  "£oojTog  tara  in  Graecis  quam 
in  Latinis  saepe  numero  invenitur,  v.  C.  I.  n.  189.  49. 
n.  191.  II.  13.  n.  193.  6.  n.  191.  II.  14.  n.  19.3.  II.  31. 
n.  281.  II.  9.   n.  28G.  II.  24.     Scaliger.  Ind.  ad  Gruter. 

Dubitanter  commeraoro  "^loi]  ex  Inscr.  n.  190.  II.  9. 
ubi  quum  in  lapide  KulAFlI^  exstare  dicatur,  Boeckhius 
scripsit  Kh  "yJoi/g.  Ilecte  fortasse,  sed  ut  nec  alia  in- 
epta  videatur  coniectura,  illud  nomen  non  inte^rum  aeta- 
tera  tulisse.     Mcirs  est  ap.  Gruter.  MXCVII.  1. 

Subiungo    Bcc/.yov   s.   JiovvGov,    etsi    eura    non 

fuisse   inter   XII    Olympios    teneo.      Et   Bcr/.yog    quidem, 

qui  duobus  locis  coraparet,    si  cui  miiius  certus  videatur, 

ipse   non   valde   mirabor.     Tit.   n.  300.   \.  1.   in  marmore 

BAKX()2l!  esse  perhlbetur,    Boeckhius  taraen  Bcr/yioq 

maluit,  quod  noraen  v.  n.  188.  7.   n.  193.  I.  31.   n.  190. 

II.  10.  n.  281.  II.  10.  n.  285.  I.  18.  n.  300.  I.  1.  n.  697.  2. 

n.    1750.   b.   35.     n.   3142.   11.    15.    23.      Sed   n.    057.   2. 

BAKXOY  Kn(I>J:i±lL()2i:  editor    ad    Japidis    fidcm 

scribi    iussit   Bcr/.yov  KijcfeLaiicog.     Ea   lectio    Cyriaci   et 

Muratorii  schedis  nititur,  quae  non  nimis  accuratae  solent 

esse.     "Ici/.yog  est  n.   1847.  2.     Jiuvvaog    homo  uno, 

quod  sciam,    loco    repertus  est  n.  193.  II.  18.  ubi  recen- 

getur  Mijvociiog  /lioviaov    prytanis  [Ayye/S/i/ev;    Sponius 

taraen     et     Pocockius     1-1'Oy    post    J/0_V    oraiserunt, 
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Boeckhio  iudice  „non  male."  Facillime  sane  sive  a  qua- 
dratario  sive  a  transcribentibus  errari  potuit  et  lota  ne- 
glegi.  Peccatum  est  in  hoc  nomine  etiam  in  contrariam 
partem  n.  374.  3.  ubi  JJ()X^Y2:IfU  scriptum  exstat  de 
deo,  et  hic  illic  in  codicibus,  cf.  Athen.  IV.  148.  D. 
V.  I.  334.  G.  Dindorf.  V.  198.  C.  v.  I.  436.  Dorvill.  ad 
Charit.  p.  596  Lips.  Friedemann.  Strabon.  v.  VII.  373. 
Muncker.  ad  Fulgent.  II.  15.  BiiLog  nomen  interdura  est 
usurpatum,  v.  C.  I.  n.  224.  3.  JJijiog  ycclxidevg  iiijlei. 
Idera  homo  ab  Athenaeo  commemoratur  Xil.  538.  F. 

§.  14.  'Bf^jurjg  saepius  reperitur.  V.  n.  1279.1.  4. 
n.  1909.  IV.  7.  n.  1970.  1.  n.  1972.  1.  n.  1230.  32. 
n.  2135.  2.  n.  2664.  1.  2.  vol.  II.  p.  457.  b.  n.  2826. 
1.  33.  34.  36.  Osann.  Syll.  p.  427.  n.  XXXVI.  p.  532. 
n.  XIV.  In  Latinis  itera  frequens  est  Hermes.  Interdura 
autem  utrum 'y>V;«;7s  ^nJJdiiog  statuatur  incertum  manet, 
ut  n.  1184.  1.  EijTvyog  'Boiiov  an  'Boaov.  Cf.  Plutarch. 
Theseo  c.  XXVI  in  fine:  y.aTa^uTieJv  Se  (^GrjOea)  xal 
Tovg  ccde?.cfovg  avTov  otov  kTiiaTccTag  y.al  vouo&erag 
y.al  avv  avTolg  'Eouov  ccvdga  tojv  A&jjvrjaiv  BvnaTQL- 
doJv  cc(f  ov  yccl  Tonov  Eojlwv  xaleJv  Tovg  lIvdoTio- 
?uTccg  ovy,  oo&ojg  t^v  SevTeoav  av7JMSi}V  necnaTic/JVTag 
y.cci  T}]v  dc)'S,ciV  enl  &e6v  dno  iJQCoog  ^ieTccTvdizVTccg. 
'E()fieiag  non  raro  habetur,  v.  n.  184.  L  16.  II.  23. 
n.  187.  IL  16.  n.  188.  8.  n.  194.  40.  n.  185.  23.24.25. 
n.  189.  27.  n.  275.  II.  29.  41.  n.  276.  III.  25.  n.  742.  1. 
n.  1057.  2.  n.  1083.  5.  'Bnueov  Ileincaeojg  est  n.  728.  4. 
Eq^uc^  n.  268.  23.   n.  275.  I.  45.    n.  282.  21. 

JJ/.iog  unius  certe  loci  fide  non  dubia  defenditur, 
V.  n.  1969.  IV.  9.  Apud  Dinarchura  y.ciTCi  JfjuoaOi^v. 
§.38.  ex  manuscr.  editum  est  'II?.iov  fJ^onuiaiov,  Wolfius 
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tamen  ir/uodwnav  coniecit,  Kahkhis 'Jlleiov ,  idqiie  satis 
probabiliter,  vide  eiiini  iiifra  §.  53.  et  Athenaeum  XIII. 
593.  F.,  iibi  pro  Kaaiov  tov  ll/.eiov  codex  Palatiniis 
\itiose  'Il'/.iov  exhibet.  ^boouiaiov  aiitem  nomen  videtur 
demoticnm,  v.  Grotefend  de  Demis  s.  Pagis  Atticae  p.  36. 
n.  141.  Alium  JDuov,  quem  Apolionium  Khodium  esse 
lluhnkenius  opinatus  erat  Epist,  crit.  p.  203  (290),  remo- 
verunt  homines  docti,  qui  inteliexerunt  scribas  male  in- 
terpretatos  signum ,  quo  et  ij/.iog  et  ^ItioU.ojv  notantur, 
falso  alteruiu  nomen  alteri  gubstituisse.  Cf.  Weichert 
iiber  d.  Leben  u.  d.  Gedicht  des  Apollon.  v.  llhod.  p.  47  sqq. 
Frommel  ad  Aristid.  Schol.  p.  14.  Friedemann.  Strabou. 
v.    Mi.   p.   744.     Meinek.  Fragm.  Com.   Gr.  I.  510. 

Ilaec  habui  deorum  nomina,  quae  lioniines  sibi  tri- 
buerunt.  Paucissima  ea  sunt  in  tam  ingenti  nominum  pro- 
priorum  copia,  qua  lingua  Graeca  vere  abundare  dici 
potest.  INunc  mantissae  loco  observationes  nonnullas  sub- 
iiciam,  quae  supra  minus  commode  inseri  videbantur. 

§.  15.  Mentionem  feci  §.  2,  terminationls  dojQogf 
quacum  plurima  nomina  composita  sunt.  \ide:  'Ai)"!]' 
voSioQog;  Andranodorus  apud  Livium  XXIV.  5.  ab 
Adrano  Siculorum  deo  repetitum,  de  quo  egit  Ileld  ad 
Piutarch.  Timol.  XII.  p.  381,  wi  Adranodoriis  scribendum 
esse  coniicias;  \A:io7.7.6d ojoo^  s.  'A7iol).6\i)ojoo^  ap. 
INicomachum  Ilephaest.  p.  29  ed.  Lips. ;  Aqte u i S o) qo^;, 
lievd id oj  Qa,  J i6d oj  (> o  c,* ,  \I.'q  u 6cio)Qog,  Z ?;  v 6 d oj - 
Qog,  Al?.i6dojQog,  'JjQ6do)Qogf  Aoido)Qog  8.  Hiai- 
do)Qogj  M}]v6do)Qog  n.  196.  b.  11.  4.  n.  270.  I.  15. 
II.  19.  n.  278.  I.  7.  n.  353.  II.  b.  7.  n.  790.  5.  n.  840.  2. 
n.  970.  1.  3.,  3//;  TQ^dwoogj  '  Yti  aTodcoQog  Plutarch. 
de  genio  Socrat.  VIII.  319  Ueisk. 
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Consulto  oraisl  nomen  zliovvai6do)Qog,  quod  sae- 
pius  editum  reperitur;  ex  analogia  debebat  esse  JiovV' 
a6do)Qogy  ut  est  Jiovvaoy.ir^g ,  nam  '0).vu7n6do)Qog  qui- 
dem  et  'Aay.hjTTiodojoog  aliter  formata  sunt.  In  optimis 
quibusque  scriptorum  editionibus,  ut  in  Bekkerianis  et 
.Dindoriianis,  omnibus  fere  locis  vera  illius,  de  quo  agitur, 
nominis  forma  restituta  est,  et  plerumque  aliquot  saltern 
codices  eam  exhibent,  v.  Boissonad.  ad  Aristaenet.  II.  9. 
p.  076.  Dindorf.  ad  Athen.  XI.  500.  B.  n.  II.  p.  1137. 
AVinckelm.  ad  Plat.  Euthydera.  p.  12.  b.  In  titulis  plu- 
rirai  sunt  Jiovva6do)QOi  (v.  n.  114.  3.  n.  187.  I.  2.  n.  192. 
L  28.  35.  n.  193.  II.  23.  n.  196.  b.  L  22.  n.  200.  L  20. 
n.  260.  3.  16.  46.  n.  275.  L  48.  n.  277.  6.  n.  278.  IL  1. 
2.  3.  4.  5.  6.  n.  280.  6.  n.  286.  I.  26.  27.  n.  294.  2. 
n.  302.  IL  1.  n.  353.  11.  b.  17.  n.  375.  3.  n.  406.  1. 
n.  566.  1.  n.  794.  1.  n.  1279.  I.  13.  n.  1575.  3);  unura 
adliuc  vidi  JiGvvai6c)ojQov  n.  2079.  5,  quem  Boeckhius 
-vitiosum  dixit  v.  II.  p.  138.  b.  Etia.m  Jiovvaoy.).7Jgy  quod 
lam  tetigi,  omnibus  locis  restituendum  videtur  pro  Jio- 
vvaioy.).r,g^  cf.  exempii  gratia  Athen.  111.  118.  D.  ibi- 
que  var.  lect. 

Ceterum  non  solis  deorum  sed  etiara  heroura  aliisque 
omnino  nominibus  ilia  clausula  do)oog  adiiciebatur;  v. 
AiavT6do)Qog  Platon.  Apolog.  Socrat.  §.22.,  Aay.krr 
7ii6dojQog,  Aao)7i6do)Qog,Aaui]v6do}Qog  Plutarch. 
VIII.  302  Reisk.,  J\i](pia oSojqo g,  JXv ^iff6d ojQog, 
2i!T ov u6() 0)  oog.  Porro  'Ava^ido)  nog  Plutarch.  de 
genio  Socr.  VIII.  279  R.  p.  576  Frcf. ;  qui  in  eodera  libro 
saepius  commemoratur  Falai^idojQog  p.  292.  295.  296. 
299  R.,  idera  videtur  esse,  nomine  tamen  corrupto.  llhid 
enira  Gamraa  fuerit  Digamma,  y/  autem  mutandum  in  3. 
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Ita  habemus  F((VC('^i3(onog^  qiiocum  confer  Favaliov 
n.  1574.  polemarch.  Boeot.  p.  720.  a.  \laT (U)doj()og 
est  ap.  Sturz.  praef.  VI.  9.    ^LavvidojQog  vel  ^LaLvi- 

do)(wg  ib.  11. 

§.  16.  Ad  Boeotorum  normam  eadem  para^rapho  2. 
commemoratam  (ictum  est  nomen  'luniaiyoq  n.  15J)3.  11. 
qui  Tanagraeus  fuit.  Idem  nomen  videtur  n.  1220.  1. 
exstare  in  titulo  llermionensi  LrMAlXO?iAOYKlOY, 
ubi  Boeckhius  dedit  'J^QiiC([()]xov.  Id  quidem  a  Crusio 
omissum,  est  ap.  Atlien.  XIII.  588.  B. 

Quae  §.  7.  recensetur  mulier  \A(f(wdiTi}  Bs),i6T lyiu 
rectius  puto  ita  scribitur,  quam  11  i7.i  6t  i  yii,  ut  de 
8110  Winckelmannus  apud  Plutarchum  restituit.  Ibi  vul- 
gata  erat  Ihlearii^;  cod.  Parisin.  exhibet  lilleaTi)],  v. 
Winck.  p.  130.  Ihhaviyi^v  ediderunt  ap.  Athen.  Xlil. 
576.1'.,  iibi  varia  lectio  est  SdiaTvyiiV ,  et  590.  E.  Sed 
Plutarcho,  qui  vocalem  sl  primae  s^llabae  confirraat, 
Pausaniae  accedit  auctoritas  V.  8  ad  fin.  (v.  Bocekh.  C.  L 
I.  775.  b  )  et  Suidae,  apud  quem  modo  JhhaTiyi]  ser- 
vatum  est  v.  I.  p.  978.  b.  14 ,  gravissima  denique  Aristo- 
phanis,  cuius  interpretes  ad  Plutarchura  imraemores  fue- 
runt,  Ecclesiaz.  46.  T))v  2£uiy.vi)iojV(JQ  if  ovy  6(H}g  Me- 
haTiyitv;  Nam  MeliaTiyij  et  JjeXiaTiyj]  unum 
idemque  arbitror  nomen  esse.  Ita  qui  Bagaetis  appellatus 
est  a  Cornel.  Nep.  Alcib.  X.  apud  Plutarch.  Alcib.  XXXIX.  2 
Mayaiog  audit  et  falli  puto  cura  Sintenisio ,  qui  alte- 
rura  ad  alterum  corrigi  voluerunt. 

Eadem  autem  quae  [AcfooSiT)]  BehaTiy)]  colebatur, 
a  Clemente  Alex.  dicitur  JV/AaTiyig,  si  sana  est  lectio 
Protrept.  p.  14.25.  Sylburg.  p.31.C.  ed.  Paris.MDCXXXXI, 
BliaTiyiv    de  T))v  7icc?J,ay.ida  TehvT)]aaaav  ev  Kavoj/^^o 
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fnTC(yay(ov  o  ITTohualog  tOaipev  vtto  tov  noodediiho- 
f(iJv  a),y6v.  Nec  hunc  locum  Plutarchi  editores  in 
promtu  videntur  habuisse. 

§.  17.  Ilv&ovi-^n  A(fooSiT}],  quara  attuli  §.  7., 
ex  lapide  editur  iussitque  Boeckhius  v.  I.  p.  476.  b.  ean- 
dera  forraam  omnibus  locis  restitui.  Sane  apud  Plutar- 
chura  raale  in  Phocion.  vita  c.  XXII  ab  in.  scripserunt 
IJvdtoviyJiV,  quura  alterum  omnes  quotquot  collati  sunt 
codices  tueantur,  v.  Fluegel.  Observ.  critic.  in  Pl.  v.  Ph. 
p.  68.  Idem  ap.  Diodorum  X\  II.  108.  L.  Dindorfius  dedit. 
Sed  G.  Dindorfius  ap.  Athenaeum  plus  semel  Ilv&tovix)] 
servavit  v.  VIII.  339.  D.  XIII.  567.  F.  586.  C.  594.  E. 
595  saep.  Quid  qtiod  ab  ipso  Boeckhio  bis  editura  est 
IlvOtoviy.)]  IIvdoyjjiTov  n.  2338.  15.  17.  Verura  con- 
iectura  haec  nituntur  per  se  non  iraprobabili  «t  filiae 
et  patris  nomen  in  JIvOo-  conveniant  (v.  Eoeckh.  Oec. 
Civ.  Ath.  IL  235);  sed  quura  priore  loco  lapis  habeat 
—  2:I0jMKII,  altero  —  lONIKII,  in  his  elementis 
etiam  aliud  nomen  latere  potest,  v.  c.  nALI]2i:[T]0' 
NIKIL  (n.  1506.  1.)  vel  Ari]^[T]OMKII. 

TFvOoviy.)]  legendum  esse  suspicor  etiara  n.  988, 
iibi  in  marmore  esse  traditur  roOOAKII:  Ilo&oviy.i]. 
Mira  mihi  est  forraarura  diversitas,  quibus  Ov  in  eodem 
vocabulo  expriraitur. 

Ilvd-oviy.og  saepius  reperitur,  v.  C.  L  n.  1571. 
23.25.  26.  Sed  Ilv^oviyi]^  semper  scribi  debere  pro 
IIv&toviy.i]g,  nondura  crediderim.  Certe  Ilv&iovty.og 
Graece  dici  ostendit  Piudar.  Pyth.  VIIL  5.  nv&covty.ov 
Ttftav  A(naTOutV£L  dey.ev.  Apud  Plutarch.  Alcib.XXXIL  10. 
Xova(^yovov  tov  TTvOoviy.iiv  annotavit  Vulcobius,  vulgata 
erat   Ilvdioviy.)],    Siatenisius   Reiskium   secutus   ex   cod. 
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Paris*iiio  n.  1G73.  dcdit  nvOioviy.jjV.  Itcm  Solon.  vit. 
c.  X[.  7.  'loiaTOTthig  Iv  tTj  tlov  llvOiovr/.ojv  ctvccyoacrTi 
ex  codd.  editum  est,  nec  qucraquam  potcst  fugcre  qua 
analogia  llvO loviy.)]^  comprobctur.  Chr^sogoni  autem 
supra  commemorati  Corsinius  in  Pythionicarum  catalogo, 
Dissert.  agonist.  p.  203  sqq.  ed.  Lips.,  mcntionem  non 
fccit.  Eoeckhius  1.  1.  I.  p.  470.  b.  comphira  nomina  con- 
^essit,  quae  a  IlvOo-  incipiunt.  lis  adde:  JlvOccoyo^ 
n.  3140.  21.  JlvOodconig  n.  301G  cum  Boeckhii  adnot. 
T.  II.  p.  G21.  b.  JluOouavdoog  Anacr.  fr.  LX.  p.  182 
liergk.  quocum  cf.  2Lyc(tucvS(>og  et  (-Jeouavi^Qog  ap.  Sturz. 
praef.  V.  13.  JfvOoTiohg  et  JJvOoTiohTai  Plutarch. 
Theseo  c.  XXVI  in  fine. 

§.  18.  JMemoratum  est  §.  9.  TJovtj^v  et  BoiCvyr^v 
non  sohim  heroem  sed  etiam  eius  sacerdotcm  apud  Athe- 
nienses  dictum  fuisse.  Id  non  magis  debet  rairura  videri 
quam  quod  quum  alii  tum  sacerdotes  a  deo  ciiius  sacra 
curabant  genus  rcpetebant,  v.  Welcker.  Theogn.  praef. 
XXXn.  not.  37.  C.  L  n.  1310.  5.  ieota  MB  clTiij  Jio- 
(jy.ovoNV  p.  G55.  b.  n.  1353.  3.  (Fj)ia  y.aTcc  ro  yevog  (c:to 
'IJocr/.hovg  lo/,  ccTid  Jioay.ovoojv  //()',  id.  n.  1355.  f). 
jV.  1349.  8.  isoba  ccii)  J foaudcZvog  p.  ()58.  b.  n.  1374.  5. 
£6o<:«  y.al  ccTToyovov  JJoGidCcvog.  Memorabilis  haec  quoque 
est  consuetudo,  ex  qua  muneris  sacerdotalis  in  fainih*a 
propagati  nomen  tandem  pro  famihae  nomine  ponebatur, 
V.  Boeckh.  C.  L  v.  L  p.  325.  b.,  ut  similiter  monachi  fa- 
railiae  nomen  deponunt.  Ilierophantam  autem  ab  iis,  quos 
initiaverat,  nomine  appellari  nefas  erat,  cf.  Boissonad.  ad 
Eunap.  L  p.  298.     Lobeck.  A^laoph.  I.  G2.  — 

Apud  Atlienaeum  \  U.  cap.  31  med.  (§.  10.)  Schwei^- 
haeuserus  offendens  in  verbis  oix  chexouevcg  rov  Jiog^ 
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scribcndnm  esse  coniecit  toij  /Uog  ovouaTog.  Sed  eadem 
significatio  inest  in  solo  nomine  /Jiog.  Eodem  plane  modo 
nomen  2l'ojyoccT)jg  usurpatum  est  ap.  Xcnophont.  jMemor. 
IV.  4.  7.  ol^ov  TTecn  yoccuuccTOJV  kcv  Tig  ecniTal  Ge,  Trooa 
y.al  TTola  2liojy.(n'cTovg  koTiv.  Prorsus  singulare  Sturzio 
praef.  IV.  5  visum  est,  quod  id  ^\^\\\^c?d  Socratis  7iomen. 
INiliii  in  eo  est  singulare.  Adde  Phitarch.  Poplic.  VII.  o 
Hk  KollaTivog  yv  fitv,  cog  tor/.ev,  h'  vTToUnc/.  tivI  y.at 
dic)  avyytvetav  tcov  (jaGihiov^  i]yOovTO  c>'  avTov  y.al 
Tco  devTtooi  Tcov  ovouccTOJV  cccfoaiovuevoi  Tov  Tccoy.vviov, 
Bene  Schaeferus  v.  IV.  p.  324  interpretatus  est  ^^nomen 
Tarciuinii^  non  ipsum  Tarquinium."  cf.  PL  Coriol.  c.  XL 
§.  19.  Unum  supra  (§.  12.)  attuli  'ATioV.ojva  homi- 
nem,  eumque  ne  certum  quidem.  Sed  eius  dei  nomen 
singulari  raodo  usurpatum  est  apud  Phitarch.  Lucull.  XLL 
(jTi  a)jueoov  tv  t(o  'Atco/.Xcovl  detTTv/iaei.  toTto  yccn 
Tig  el^e  tcuV  TCCjh^Tehov  oiy.cov  ovoucc^  et  ib.  sicoOec  cit 
(^eiTTvelv  kv  Tco^AnoXXoJVi  Tri^VTE  (.(V()Lccdojv,  INos  dicimus: 
Apollosaal;  Graeci  et  Latini,  ut  videtur,  conclavi  in  quo 
signum  numinis  fuisse  vel  picturam  credibile  est,  ipsum 
dei  nomen  imposuerunt.  Vide  insuper  Plut.  Alcib.XXIV.  17. 
lov  —  t/iy.T)]TO  TCccQccdeiacov  tov  y.cc),haTov  y.ccl  vdccTOJV  y.cci 
hiuojvojv  xccl  vyteivojv  tvey.ev  y.aX  dtaTQi[jag  tyovTa  y.ccl 
y.ccTcccfvyag  t^ay.^juivag  ^aaihy.ciog  y.al  neQiTTcTjg  'A^Xy.i- 
pLccdi]V  y.cchlv  iOeTO'  xccl  nccvTeg  ovtoj  y.cc7.ovvTeg  y.al 
nQoaccyoQevovTtg  SistO.ovv.  Id.  Syll.  XVII.  o  ^itvTOL 
TOTTog  kv  (o  y.ccTeay.)'iVcoaev  ayQi  vvv  'Ao yilaog  cctl 
ixeivov  ycchlTcci,  Corp.  Inscr.  n.  1732.  b.  2.  Inl  roi/ 
'AQyaytTijv  i.  e.  im  tc)  TjqcTjov  tov  'AQyayiTOV,  T. 
Boeckh.  p.  851.  b.  De  Iloraerico  elg  Ayccuiuvova, 
id  ut  sit  pro  y.haii]V  Ayafitfivovog ,   Sintenisius  expcsuit 
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Excnrsu  IV.  ail  Plutarclii  Periclem  p.  1^00  gqq.  Add.  Berii- 
liardy  Synt.  Ling.  Gr.  p.  47.  2.  Ex  Latinis  huc  referendus 
es<«f  I  MiH  Cornelii  Nepotis  Alcib.  III.  2,  ,Jtaque  ille 
nostea  Mercurius  Andocides  vocatus  est",  sed  lectio  est 
incerti-^ima.  Recte  potius  a  plerisque  edituin  videtur 
Andocidis  s.  Andocidi,  ut  Graeci  dixerunt  'Av8oy.i(^ov 
'JJofifi^j  Westennann.  ad  Plutarch.  Vit.  X.  Orat.  p.  34. 

Francogalli  autem,  quorum  in  lingua  talia  ut  „hotel 
llichelieu"  usitatissima  sunt,  cogitandi  normam  sequuntur 
non  dissimilem.  —  HierosoJymonan  neminc  conclave  apud 
Shakspeariuin  Ilenrico  IV  dici,  monuit  me  vir  quidam 
doctrinae  in  suo  genere  tam  accuratae  quara  elegantis. 

Frequenter  hreviloquentia  quadam  dei  vel  hominis 
nomen  pro  signo  ponitur,  quo  quis  expressus  est.  Multa 
exempla  Pausaniae  libri  suppeditant.  XfTero  unum  insigne 
ex  Plutarchi  Fabio  Max.  XXII.  29.  TtccvTcov  dt  tojv  ccIImv 
(}^'outviov  y.cu  (fwo^ibvojv  ItyeTca  tov  yQc<fii:u(Ttcc  ^vOk- 
6i)ca  Tov  (Ihcljiov  TitQi  Tiov  i^Hov  TL  y.eltvev,  Tccg  yQcc- 
(fccg  ovTW  TiQoaayoQtvoccvTa  y.ccl  Tovg  ccvSoiccvTag'  tov 
ovv  (IkcSiov  eiTielv  „yJ^o?.i:T(ouev  Tovg  &eovg  Tccqccv- 
Tivoig  y.exohoidvovg".  Id.  Flamin.  c.  I.  TraQcc  tov  ^ityccv 
AttoUcovcc  tov  ly.  Kccoyrfiovog.  Qua  propter  Schaefero 
non  addo  calculura,  qui  ap.  Plutarch.  Anton.  LX.  ?}  b' 
avTf)  iHella  y.ccl  Tovg  Li\uivovg  y.ai  AttccIov  y.olooaovg 
i7H"e^'f)auuivovg'AvTcoviovg  iuTieoovocc  fiovovg  ex  no/JMV 
(cveToe^Ve  coniecturam  proposuit:   'AvTcoviov. 

§.  20.  "Ani]  accusativum  §.  13.  sciens  scripsi,  qui 
cum  G.  Dindorfio  statuara,  veteres  Atticos  hac  fornia 
U80S  esse,  v.  eum  ad  Aescliyli  Sept.  contra  Theb.  45. 
Praef.  poet.  scen.  Graec.  p.  VII.  Accusativus  ille  etiam 
iu  titulis  reperitur,  cf.  n.  311.  3.   n.  3137.  60.  70.     Sed 


nominis  *'yJ()rjg  qnum  multi  varios  casus  obliquos  enurae- 
raverint,  a  nullo  tamen  vocativura  vidi  annotatura,  cuius 
vestigiura  superest  apud  Schol.  Aeschyli  Sept.  c.  Th.  105. 
r/  (ji'^eig;  nQodujoeig  naXcciy^^-dJV  "yJQi]g  tccv  Teav  yCcv ; 
ubi  ille:  'AQi]g  '^TTr/.ov,  vo  "AQi]g  y.h]Tiy.6v^  oi  de  yQce- 
(fovoiv  oo"Aqi].  Confer  J}]uoo&evi]j  /lio{.i)}di],  'Joioto- 
(fdv}]y  de  quibus  Choeroboscus  egit  p.  1190.  C.  I.  n.ll48.  1. 
n.  1982.  2  Aycc&oy.Ui.  n.  1150.  2  ^ojy.Qch}].  n.  1153.2. 
n.  3116  MevexQccT/].  n.  1154.  3  'yjQiOToy.?.!"].  n.  1665 
'JlQay.?S].  n.  3114.  4  ^ojoiy.?.r..  n.  3135.  1  /Jeioy.?.i],  quas 
formas  plerasque  omnes  Boeckhius  annotarit.  Addo  -^w- 
6&evi]  ex  Osanni  Syll.  p.  365.  n.  XXVII.  1. 

In  Plutarchi  loco  (Thes.  XIV)  §•  14.  scripsi  ^Ad^i]. 
V}]Oi;  Sintenisius  cura  prioribus  dederat  A&^iv/joi  hic  et 
oranibus  fere  locis  apud  Plutarchura.  Semel,  si  recle 
observavi,  Themist.  XXXI.  5  exhibuit  'A&}]vi]Ol,  quae 
genuina  est  forma  in  correctissimis  quibusque  editionibua 
hodie  restituta.  Vid.  Buttmann.  Gr.  Gr.  IL  276  et  Goettling. 
ad  Ilesiodi  Theogon.  p.  10.  Is  complures  quidera  Cor- 
poris  Inscr.  Gr.  locos,  qui  sunt  de  iota  abiecto,  contulit, 
sed  gravissiraos  oraisit.  Tu  confer  n.  73.  c.  A.  17.  B.  7. 18. 
n.  75.  i  I  n.  87.  33.  Boeckhius  p.  895.  a.  haec  est  cora- 
mentatus:  „NotabiIis  scriptura  A&iJv7]0lv  sine  iota  sub- 
scripto,  quara  unice  verara  esse  et  ratio  et  hi  tituii  do- 
cent."  Pariter  in  marmore  Pario  n.  2374  nusquam  'A&i]- 
vijoi  comparet,  quura  iota  dativia  ibi  adscribatur,  sed 
gaepissirae  yjQtlNHJEI  insculptura  est,  quae  eadem  scri- 
ptura  n.  2270.  40  legitur.  Add.  Osann.  Syli.  p.  573.  b. 
Debebat  autem  ad  hanc  normam  etiam  Il8VTi?.i]aiv  scribi 
in  Plutarchi  Poplicol.  XV.  19. 

Tetigi  §.  O.permutationem  nominum  XaiQojv  et  Xccqojv. 
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Apud  Ciceronem  ad  Atticiim  VI.  II.  3  bene  Orelli  ex  Me- 
diceo  aliisque  videtur  restituisse:  in  Trophoniana  Chae- 
ronis  narratione.     Vulgo:  Charonis. 


CAPUT  II. 


Nomina  ab  eqiiis  el  equitandi  arte  diicta. 

§.  21.  „Sati8  constat"  C.  Fr.  Ilermanni  sunt  verba 
in  Dispulatione  de  equitibus  Atticis,  Marburgi  1835.  p.  8, 
„rei  equestris  cultum  apud  Graecos  antiquitus  cum  nobi- 
litate  et  prosapiae  splendore  arctissirae  coniunctum  fuisse; 
qiii  quum  raaximos  sumtus  atque  exercitationem  diutur- 
nara  exigeret,  equos  alere  semper  opulentissimorum  horai- 
num  peculiare  decus  fuit  (Aeschyl.  Proraeth.  44G.  Demosth. 
pro  corona  331.  18.  Lelirb.  d.  griech.  Staatsalt.  §.  57.  2)." 
Ilanc  in  primis  Atlieuicnsium  fuisse  sententiam  quura  ex 
aliis  institutis  inteliigitur,  ut  Ncptuni  et  Minervae  et  Coloni 
equestrium  cultu  et  ex  'i7i7ioTno(fic(ig  (v.  Herm.  1.  1.  p.  7. 
Reisig.  Comm.  crit.  ad  Soph.  Oed.  Col.  p.  294.  Coeckh. 
Oecon.  Civ.  Athen.  I.  80.  C.  I.  n.  6G4.  b.  Arisloph.  Nub. 
ab  in.),  tura  ex  equitum  ordine,  quera  a  Soione  noa 
novura  constitutura ,  sed  ad  antiquara  normam  in  sua  repu- 
blica  confirraatum  esse  probabilis  est  llermanni  coniectura. 
Neque  enim  quod  lloratius  de  riixis  patria  dixit:  „Non 
est  aptus  equis  Ithace  locus  ut  neque  planis  Porrectus 
gpatiis  nec  multae  prodigus  herbae**  prorsus  in  Atticam 
convenit,  cuius  solura,  etsi  Martis  orchestra  appellari 
non  potest,  tamen  septentriones  versus  satis  idonea  alendis 
et   exercendis    equis   spatia   habuit  et  Marathonem  kTHTi}- 


duoTccTov  '/(OQiov  Iv  17171  tv a cci ,  Hcrodot.  VI.  102.  Simul 
hinc  facile  est  ad  iudicandura,  quo  iure  quave  iniuria  in 
Sophoclis  Oedip.  Colon.  v.  714  Herra. 

—  yO-Qvo!;  av/rjiiri   fifyiaxov 
iin-XTiov  iV7io)).ov  iv&d).uaoov 

Musgravius  et  Reisigiua  offenderint,  putidam  censentes 
esse  eiusdem  notionis  repetitionem ,  quae  abundantia  nec 
Sophocli  visa  est  efTugienda  nec  Siramiae  nec  Theocrito 
(11.  48).  Potius  haec  dictionis  lyricae  copia  egregie  docet, 
quantum  pretium  poeta  Atticus  illi  divino  equi  in  sua  terra 
primum  procreati  dono  statuerit.  Longius  tamen  repe- 
titura  est  quod  Paldaraus,  de  repetitione  verborura  in 
sermoue  Graeco  ac  praecipue  Latino  (Zeitschrift  fiir 
Alterth.  1838.  n.  152),  excogitavit.  „  Quibus  verbis  "  inquit 
„non  ut  AVundero  placuit  cquorum  artes  et  genus  signi- 
ficantur,  quod  indigne  deo  dictum  et  nescio  qiiihus  modis 
abhorrens  esset  ab  antiqua  simplicitate,  verum  altins 
quiddara  et  subliraius  vult  poeta,  equura  non  serael  datum 
esse  a  deo,  sed  ipsi  auctori  perpetuam  esse  cordi  gene- 
rationera  et  conservationem."  Ceterum  et  E'm7i7ioq,ilv  17171}], 
et  JjV7ioj},og  (Pausan.  V.  21.  2)  nomen  fuit  proprium. 

§.  22.  Insigne  autem  illius  quod  rei  equestri  dica- 
bant  studii  documentum  est  apud  Athenienses  in  plurimis 
nominibus  propriis  positum,  quae  vel  ab  initio  vel  in  tine 
cum  equi  nomine  composita  sunt.  Aliquot  Sturzius  praef. 
\i.  lu — 11  contulit,  multo  plura  et  is  et  Crusius  (Griech- 
isch-Deutschcs  Worterbuch  der  Eigennaraen,  Hannov. 
1832)  oraiserunt.  llic  ego  et  rariora  nonnulla  proferam 
et  de  aliis  quibusdam  vel  dubiis  vel  corruptis  disseram. 

Initium  faciam  a  nomine  Mt?.ccvi7t7cog,  quod  Sturz- 
lus  p.  17  licjpp   vertit,    et  Melav ltitii].    Ea  quum  per 
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sc  h|)M !  Ti  recte  liabere  videantur,  iit  qiiibiiscum  com- 
yuiid^  '^^^ivdoiTTHo^f  'jioyvQinTia  (Mazochius  ad  tabul. 
Heracl.  p.  35  sqq.),  D.avxiTTTTogy  KvaviTrTTog,  yhv'/.i7Tm)g, 
^uvO  iTTTTog,  T6i)i7i7Tog,  XovaiTTTiog,  haud  paucis  scripto- 
rum  ft  Graecorum  et  Latinorum  locis  altera  codicum 
scriptura  l\l ev cckiTiTiog,  Me?mtippus,  et  M eva). i a tt // , 
Menalippe,  incertos  fecit  editores,  utrum  aiteri  praeferrent. 
Fuerunt  qui  omiiibus  locis  MeldviTTTTog  restituendum  esse 
censerent;  alii  contra  singuiis  locis  optimorum  quoruraque 
codicum  lectionem  servari  debere  arbitrati  sunt.  Longum 
est  omnes  DhXaviTTTTovg  et  MelaviTTnag  recensere,  nec 
mearum  quidem  virium ;  sistam  tales  potissimum,  qui 
disputandi  et  dubitandi  materiem  criticis  praebuerunt. 
Frhna  in  censum  j\lelavi7i7ii]  veniat  Amazon,  Schol. 
Uiad.  III.  JJ)0;  v.  Diod.  Sic.  IV.  16,  ubi  nulla  lectionis 
discrepantia  annotata  est  in  Graecis.  Po^gius  tamen  vertit 
Metialippe ,  quae  eadem  fornia  apud  lustinum  II.  4,  23 
caute  a  Duebnero  servata  est  codicum  omnium  auctori- 
tatem  secuto  ;  Benekius  maluit  Melanippe  allatis  Munckero 
ad  Ilyginum  XXX  et  CLXXXVI  atque  Wesselingio  ad 
Diod.  Sicul.  1.  1.,  quamquam  is  lustinum  corrigere  non 
est  ausus.  Menalippe  virago  illa  ab  Orosio  quoque  I.  15 
dicitur  et  ab  lornande  I.  18,  ita  tamen  ut  aliquot  codices 
ia  utroque  scriptore  alteram  formam  suppeditent.  Pariter 
Meva/.i7T7[)]V  Tzetzes  appellat  ad  Lycophr.  1329.  vol.  II. 
p.  liMi:  Muell.  Contra  MelaviTTTDi  ab  eodem  1.  1.  ad 
V.  1034.  p.  913  uxor  Chalcodontis,  Elephenoris  mater 
dicitur. 

Sequantur  aliae  duae  Me?.avi7t7Tac  Euripidis  fa- 
bulis  nobiiitatae,  1)  ^ocp]  una,  altera  7)  /UaudjTtg  cogno- 
rainata,  '    1>itzsch.  ad  Aristopb.  Thesmoph.  p.  100.  p.  537 


Eorum  dramatum  multa  exstant  fragraenla,  v.  Dindorf. 
Poet.  Scen.  Graec.  p.  99  —  101;  utriusque  autem  mulieris 
nomen,  ubicunque  in  Graecis  commeraoratur,  Me/.avi7T7iij 
videtur  fuisse,  non  MevaU7i7ii],  cf.  Frommel  ad  Schol. 
in  Aristid.  p.  131.  n.  1.  Si  quo  loco  olim  editum  erat 
Meva).i7T7Ti] ,  id  diu  ex  libris  melioribus  emendatum  est, 
ut  ap.  Aristotelem  de  arte  poet.  XV.  8. 

Aliter  habet  in  Latinis.  Nam  ea  Melanippe,  quara 
Ennius  ad  Euripidis  exemplar  composuit  (v.  Bothe  Fragm. 
Trag.  Lat.  p.  56—57),  a  Gellio  Noct.  Att.  V.  11.  Mena- 
lippa  dicitur  et  coraplures  ibi  I.  Gronovius  scriptores  lau- 
davit,  qui  eodem  nomine  vocarunt.  Ita  luvenal.  VIII.  229. 
Accius  utrum  Menalippam  {Melanippam)  an  Menalipp?t?n 
{Melamppnm)  fecerit,  homines  docti  ambigunt,  cf  Both. 
p.  217.  Fabulae  praeter  aiia  unum  fragmentum  suis  im- 
miscuit  Cicero  Tuscul.  Quaest.  III.  IX.  20  „quod  verbum 
(invidiae)  ductum  est  a  nimis  intuendo  fortunam  alterius 
ut  est  in  Melanippa 

Quisnnm  ilorein  liberum  invlJit  meum? 

male  latine  videtur,  sed  praeclare  Accius."  Melanippa 
dederunt  Orelli,  Kuehner,  Moser,  sed  ex  unius  libri  Ber- 
nensis  margine;  codices  plerique  Me?ialippo,  alii  Mela- 
nippo^  nonnulli  Menalippa  praebent.  Confer  quos  Oreili 
adduxit  et  Moser  v.  II.  p.  64  et  laudatum  a  Kuehnero 
Beierum  ad  Tullium  de  offic.  I.  31.  114,  quo  loco  is 
Melanippam  scripsit,  quod  unus  codex  Guelferbyt.  ex- 
hibet,  in  reliquis  est  Menalippam,  Contra  Klotzius  ad 
Tuscul.  p.  289  vulgatam  Me/ialippo  retinere  maluit:  ,,So 
die  meisten  Ilandschriften ;  Melanippo  findet  sich  in  we- 
nigen  Hdschn. ,  Melanippa  ist  blosse  Conjectur.  Wir 
sind  iiberzeugt,  dass  bereits  die  alten  Ilomer  diese  Ver- 
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wecliselung  machten  und  Mcfinlippna  s(att  Melauippus^ 
Menalippa  wie  de  ofKc.  I.  31.  114  statt  Melanippa  sagten. 
Offenbar  Iiiess  dieses  Stiick  des  Accius  nicht  Melanippa, 
sondern  Mcnalippus,  vvie  aus  INonius  hervorgeht  p.  15.  28, 
p.  85.  3,  p.  154.  18  (ubi  tamen  Menalippa),  p.  219.  2. 
p.  233.  16,  p.  234.  23,  p.  349.  2,  p.  485.  33,  hier  auch 
aus  den  Worten  des  Textes:  Accius  Menalippo:  Ilic  Me- 
nah*ppum  interea  traiectus  nemorum  in  salti  faucibus, 
p.  500.  13,  vvo  unsere  Stelle  voiistandiger  citirt  vvird: 
Accius  Menalippo :  Unde  aut  quis  mortalis  florem  liberura 
invidit  meum?  p.  521.  8.*' 

MelavLTiTHi  Oenei  fdia,  lectione  ut  videtur  non 
dubia,  est  ap.  Antonin.  Lib.  II.  et  M^lccvinTd]  mater 
Boeoti  ex  Itono  apud  Pausaniam  IX.  1.  1.  Denique  vel 
Fourmontus  in  tituio  Bpurio  C.  I.  n.  45.  §.  2.  p.  72  recte 
iinxit:  Mt^MviTrTia  tov  3h?Mvi7i7iov. 

§.  23.  MelccviTiTioc  etiam  plures  mihi  innotue- 
runt.  Quinque  ab  lloraero  commemorati  sunt,  cuius  locos 
Daramius  composuit  in  lex.  p.  1311  Rost.  Illorum  quem- 
quam  MevccliTiTiov  dictum  fuisse  non  vidi  annotatum. 
Pariter  Melccv iTZTtog  a  Plutarcho  constanti  codicura 
iide  vit.  Thes.  Vill.  Thesei  et  Perigunes  filius  appel- 
latur.  Philelphus  tamen  et  Lapus  et  Gallici  interpretes 
Amiotus  et  Dacierius  venterunt  Menalippam^  quod  a  Leo- 
poldo  est  observatum.  Melciv innov  praeterea  Ilarpo- 
cration  et  Suidas  v.  MelccvinTiciov  et  Pausanias  X.  25 
dixerunt. 

Porro  MelccviTiTiog  nomen  est  fortissimo  Astaci 
filio,  qui  Tyieum  vulneravit,  apud  Piudarum  Ncm.  XI. 
37  (47).  Aesch>I.  Sept.  c.  Theb.  410  Blomf.  Ilcrodot. 
V,  07,  ubi  V.  \\esseliug.     Apollodor,  I.  8.  5.  (sed  ibi  ia 
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codice  Palatino  legitur  MevaliTiTiov)  III.  6.  8.  Pausan. 
IX.  18.  1.  Schol.  Lycophr.  Alex.  1066.  p.  224  Bachm. 
Schol.  liiad.  V.  126.  Sturz.  Pherecyd.  p.  157.  Idem  et 
Melccv  171710 g  et  Mevccli7i7tog  a  Tzetze  appellatur 
ad  Lycophr.  H.  922  Muell.,  Menalippus  a  Statio  Tlieb. 
VilL  718,  quara  quidera  forraara  optimi  codices  tuentur 
(v.  Barth.  vol.  III.  p.  932)  et  nuper  Duebner  tenuit. 
Ceterum  de  hoc  Melanippo  Accii  videtur  fabula  fuisse. 

MeldvLTiTiog  Agrii  filius  commemoratur  ab  Apol- 
lodoro  I.  8.  6.  Alii  nonnuUi  MehcviTZTtoc  ex  mythologia 
petiti  in  Mtschii  sunt  Lex.  Myth.  II.  210  Klopfer. 

Melciv iTiTiog  Aristippi  filius,  Basilus  frater  titulo 
gepulcrali  ornatus  est  a  Cailimacho  epigr.  XXI.  1.  v.  L 
p.  292  Ernesti. 

MelccvL7i7iog  ^yJxQccyccvTlvog   Plutarcho   in    Ama 
torio  XVI.  p.  36.  2.  redditus  est  a  Winclcelmanno  ex  co- 
dicibus  Parisinis.    Vulgata  erat  Me  vcc?.L7i7iog,  cf.  Aelian. 
Var.  Hist.  II.  4.  fragra.  v.  II.  320  Kuehn.  et  Athen.  XIII. 

p.  002.  b. 

Apud  Aescliinera,  qui  creditur,  Epist.  IV.  2  haec 
sunt:  ^v  yovv  Taig  k7cy.?,7}6iaig  Me?.avi7i7iov  ay.oveig 
?.eyovA)g  „ccLTe  [(o  Tal]  ?a7taoccl  y.al  ccoidmoL  '£?dccdog 
^neixyft  'A&ccvccl"'  sed  in  Bekkeri  codice  cc  est  Me?.avoj- 
STOVf  quod  Bergkius  de  comoed.  Att.  ant.  p.  406  praetulit. 

Ex  titulis  vide  n.  204.  12  6  dtlva]  Me?.ccvL7t7tov, 
Boeckli.  V.  IL  p.  456.  b.  ad  n.  2663.  MelccvL7t7tov 
(jViTLccQiv;  Osann.  Syll.  p.  366.  n.  XXX.  4  M\e?.dvL7i^ 
Ttov  et  11  Me?.avi7t7t[o)? 

Grammatici  Graeci  Melcivl7t7iov  scribendum  esse 
praecipiebant,  ubi  noraen  esset  propriura.  Formae  Mb- 
vali7t7tog   in   locis,   qui   sunt   de   hac   regula,    nullura 
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vestlgium;  cf.  fetiirz.  praef.  V.  3.  et  ad  iMaiUair.  Gr. 
liiiguae  dial.  p.  17,  Gieseum  iiber  den  aeol.  Dialect  p.  329. 

Porro  constanter  poetae  dithyrambici,  avus  et  nepos, 
Melav LTiTiidai  nominantur.  Vid.  Suid.  s.  v.  cum 
iiiurpr.  adnot.,  Luetcke  de  Graec.  dithyrarabis  et  poetis 
ditJij^r.  Berol.  1829,  p.  70—72.  Ulrici  Geschichte  der 
Ilelien.  Dichtkunst  v.  II.  590  sq.  (^uod  erat  in  Meleagri 
ers  I  7  lacobs.  Anth.  Gr.  1.  1.  Mevali7i7iidi]g  cor- 
rectura  habes  ib.  V.  p.  335.  Aiius  quidam  MelaviTXTiidiig 
est  :\\t.   \eschinem  epist.   X.  §.  10. 

rsec  ab  re  fuerit  nominis  3Ie?.avto7iog  (non 
MelavMTiogy  v.  Bernhardy  ad  Suid.  II.  579.  Schaefer. 
App.  Demosth.  IV.  171.  Welcker.  cret.  Colon.  p.  10) 
mentionem  facere.  Mevalo)7iog  nuUo  quod  sciam  loco 
reperitur,  cf.  Xenopli.  Ilellen.  VI.  2.  3.  Bc  rgk.  p.  405  sqq. 
Aeschin.  epist.  XII.  17.  Isaeum  de  Dicaeogen.  hered.  §.  32. 
Murator.  Thesaur.  Veter.  Inscript.  DCCXX.  7.  Lobeck. 
Aglaoph.  p.  323.     Lucian.  Demosth.  Encom.  IX. 

§.  24.  lam  si  reputas  apud  Graecos  scriptores  locia 
plerisque  omnibus  in  codicibus  notae  meiioris  Me^.a- 
vmTiov  ei  MeXaviTiTiiiV  scriptum  exstare,  non  Me^ 
vdXiTiTiov  et  Mevd?.L7i7ii]v,  faciie  sane  in  eam  addu- 
caris  sententiara,  ut  hanc  formam  intoierabilera  censeas 
et  prorsus  falsara.  Quam  qui  scribis  indoctis  tribuere 
velit,  ad  comprobandam  causara  suam  etiam  hoc  afferre 
possit,  quod  in  libris  manuscriptis  nomina  propria,  prae- 
cipue  polysj^llaba ,  ita  gaepissime  scripta  reperiuntur,  ut 
uni  vel  duabus  syllabis  plene  positis  iitterae  singulae  im- 
ponantur  vel  iineolae,  quae  reliqiias  denotant;  v.  Bast. 
comraent.  palaeogr.  p.  798.  811.  Ex  hoc  fonte  plurimoa 
errores  profluxisse,  sciunt  q«ii  codices  excusserunt.    Verum 
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tamen  scrupulum  mihi  iniicit  tituli  auctoritas  n.  357.  b, 
in  quo  titulo  incisa  leguntur  haec:  rdiog  xal  Mdoxog 
2^Td?Moi  raiov  viol  y.al  MevdXiTtTTog,  quibus  homi- 
nibus  odei  Periclei  bello  Mithridatico  incendio  absumpti 
restaurationera  Ariobarzanes  Philopator  Cappadociae  rex 
demandaverat.  Possis  quidera  sumere,  quadratarium  osci- 
tanter  insculpsisse  MENAAIIIIIOIS  quum  deberet  ME- 
AANimiON;  pn^^jfv?  coniicere,  Gasparem,  qui  unus 
raarmor  transcripsit,  non  accurate  legisse  et  facili  errore 
forraara  norainis  schedis  suis  intulisse  sibi  notiorem,  quam 
in  lapide  cernere  sibi  videbatur.  Aliter  tamen  mea  fert 
opinio  et  rem  paullo  subtilius  diiudicandam  esse  arbitror. 

Primura  formas  MEvd?^i7Z7iog y  Menalippus,  Me- 
va?u7i7Triy  MeJialippe.,  quum  marraore  illo  tura  scripto- 
rum  in  primis  Latinorum  locis  sat  multis  comprobatas  reiici 
ut  vitiosas  non  patior,  sed  non  temere  cura  Klotzio  sta- 
tuere  mihi  videor,  fuisse  certo  quodam  tempore  utramf|ue 
formara  et  Dl e?.dvi7i7tov  et  Mevdki7i7iov  in  usu. 
llestat  ut,  qui  id  fieri  potuerit,  explicare  coner. 

Hic  cave  conferas  talia  noraina,  qualia  sunt  'AQ/d- 
yaOog  s.  'Ayd&aoyog  (v.  Wesseling.  ad  Diodor.  v.  II. 
413.  64.  V.  335  L.  Dind.)  vel  Jvgy.ivijvog  s.  Jvgviy.i^rog 
(v.  eund.  ad  v.  II.  47.  17.  V.  43.  Ciinton.  Fast.  Ilellen. 
p.  122  Krueg.  Meurs.  Lect.  Attic.  III.  25.)  et  si  quae 
sunt  eiusdem  generis  alia.  Nam  in  talibus  utraque  no- 
rainis  forma  per  se  spectata  proba  est  et  iustam  habet 
explicationcm.     Id  quod  non  cadit  in  nomen  Mevd?.i7i7zog, 

Sed   distinguendum   potius   videtur   inter  Graecos    et 
Latinos.     IUi    quidem    admodum  et  raro  et  sero   dixerunt  * 
Mevd?.i7i7iogy  Meva?.i7i7ii]y  contra  Iloraani  frequenter 
his    formis    usi   sunt    invitati   ncscio    qua   maiore   ad  pro- 
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BUHtkllduiii    facilitate    gyllabarura    MevccX-    qiiara   yhlav. 
Originem   aiitem   vocabiili   iam    nihil  respiciebant  utrique, 
quod    in  Uomanis    minus    est    mirum,    sed    ne   in  Graecia 
quidem  debet  offendere,  quippe  qui  similia  interdum  ad- 
miserint,  exempli  gratia  eundem   hominem  IhQilaov  ap- 
pellantes    et    Ihoillov.      Tum    quod     de    pronuntiatione 
commodiore  posui,  aliis  quibusdum  exemplis  confirmatur. 
Ita  olim,  eadem  opinor  de  causa,    inier  "^y?.ctVQO g  et 
*'AyQctvlog  variabant,  v.  Meurs.  de  regno  Athen.  I.  XL 
p.  52      Tleyn.    observ.   ad   Apollodor.    p.  323.     Schaefer. 
App.  Demosth.  II.  726.     Frommel  ad  Schol.  Aristid.  p.  41. 
1.     f^       Fritzsch.    ad    Aristoph.   Thesmoph.    v.    533.     Nec 
dispar  ratio    nominis    Kcil'/J]dojv   8.    Xaly.i]  dojv,    cf. 
j  rkli!     I).  A.   \.  ii.  i^A.     Aiclas.  ad  Beckmann.  Antigon. 
I        st.  p.  207.     Goettling.  ad  Aristot.  Polit.  11.4.  p.  323. 
feiliwenck    Etymol.    myth.    Andeut.    p.   08.     Krueger.    ad 
Xcnoph.  Anab.  VT.  4.  38.     Schaefer.  Appar.  Dem.  V.  295. 
Friedemann.    Strab.    Vll.   p.    503.      Item    et   'Olonov  et 
"Ooolov  eundem    hominem   dictum    fuisse   facile    credo, 
licet    aliter  statuerit  Krueger  Untersuch.  iib.  d.  Leben  d. 
Thucyd.    Kerolin.  1832.  p.  3.     In  aliis,    quod  origo  erat 
obscurata,   vocales   mutabantur.     Ita  fuit  Jvgavlijg   et 
Jigavli^g,  Schvvenck.    1.   1.    p.    114.    142    et   Welcker. 
p.  804.     'yJ^urpixTiojv  et  'J fiff  ixTVOJVy  Boeckli.  C.  I. 
%.  1.  p.  bUu.  b.  p.  808.  b.     ?JiTV?.}]V}]  et  MvTiAijvi], 
Eckhel.    I^    N.   11.   p.  503.     Kiessling.    ad   Tzetz.    Chiiiad. 
111.  502,  ut  erraverit  Bremi  ad  Sueton.  lul.  Caesar.  c.  2, 
AiTVEQai]g  et  AvTitQO}]g,  Kiessl.  ad  Tz.  II.  571. 

§.  25.  Pergo  ad  recensenda  nomina  equestria,  quae 
li  iiim  p^^p  singulari  commemoratione  videntur.  Suspectum 
f!i  lomen  \4oy.i7i7iag  in  titulo Ilermionensi  n.  1 209. 10. 
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Recte  quidera  Boeckhiua  videtur  statuisse  versum  deficere 
jilo  loco,  ut  fuerit  o  vel  y  deJva]  'AQyATTnag,  quo  qui- 
dem  de  genitivo  infra  agam  §.  51;  sed  coniicio  »  rmri 
sive  lapicidae  sive  eius  qui  transcripsit  titulum  deberi 
forraam  APKUinA:^  pro  genuina  AFXIUIIA:^,  'Aq  - 
yiTiTia  nomen  erat  Ilermionae  usitatura,  v.  n.  1211.1.  15. 
'AQy.iTina  autera  non  magis  ferendum  puto,  quara  'AqxI' 
Safiog,  Avoifnccy.ogy  Kalliuccy.og,  quae  inventa  Fourmon- 
liana  Boeckhius  exagitavit  C.  I,  v.  I.  p.  72.  a.  p.  758.  b. 
Atque,  ut  hoc  addam  ojg  kv  naQcccifpy  etiam  n.  2.  6. 
Occnojv  6  ' Aqy^g i?^cc  ego  pro  vero  habuerira,  quum  in 
omnibus  exemplaribus  X  appareat;  Boeckhius  p.  4.  b. 
(}(r/eoifio).7iog  composuit,  adde  tit.  n.  1G5.  III.  29  ' Aq/e- 
oilag  p.  293.  b.  et  n.  206.  15,  ubi  ad  O.  Muelleri  qui- 
dem  apographum  legitur  APKK^Iy/yIJl\  sed  in  Addendis 
p.  009.  a.  ex  Claraci  tabulis  annotatum  est  litteris  paullo 
detritis  insculptum  esse  APXI:2:IAA2:APXK2:IA0  Y. 
AQvmnog  Ilolvviy.ov  habetur  n.  172.  IV.  49  Ko- 
Xojvsvg.  Nomen  observatum  malo  quara  temere  correctum. 
INihil  certe  agni  cum  equo  copulatio  habere  mihi  videtur 
quod  sit  absonum;  cura  agno  etiam  nos  equura  mansue- 
fum  comparamus.  Accedit  similium  compositorum  apud 
Graecos  auctoritas.  Notus  est  vel  ex  Demosthene  Oi]- 
QL7i7iid}]g,  qui  male  locis  nonnuliis  Oi^QiTiidrig  ^cv\h\i\\Vy 
V.  Westermann.  ad  Piut.  Vit.  X  Orat.  p.  70.,  quod  idem 
vitium  in  codicibus  et  in  titulis  et  apud  recentiores 
omnium  est  frequentissimum,  v.  MeviTiov  apud  Piutarch. 
Pericle  XIII.  64  in  cod.  Paris.  1676.  Kal)u7iid}]v  Alcib. 
XXXII.  10.  Athen.  XIV.  656.  B.  Grysar.  de  Graec.  trag. 
circa  temp.  Deraosth.  p.  24.  Crusius  in  lex.  b.v.,  KAui- 
AIIIOY  n.  2G20.  2.  tov  Ka'/J.i7i}]g  Tivfryov,  Kcc/.?u7iccd}]g 
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n.  8064.  «1.  V.  II.  p.  652.  b.    Gontra  \fTTout(Vov  n.  9.  5. 

ex  usu  est  remotae  antiquitati* .  de  qno  riri!  i»  m  ♦  kh  i  .  I.  n. 
Zch'Ti7T7Tog  in  marmore  Pario  <  I 'i  -  H  (uadratario  im- 
putandiini  vldpfur.  Ad  j)ro|io^if uni  ui  rv^lrAui.  ^Jf  prae- 
terea  de  AfM  noslori  fabula,  cui  nomeu  h}jnt7i7itd)jg  erat, 
Bliinrkiuiu  fiM-:ih  ('om.  ( » r.  I.  468.  Tum  ^ij OLTTTTog 
est  !i,  i'3)M»,  i:f  p.  6:^0.  Ik  ji,  Hl6.  b.  y/e6vi7T7Tog  ap. 
MtMiiiionrni  ih  Photii  bibl.  p.  .^^i.  ii.  3li  liekk.,  qui  homo 
yleovTiTTTTog  videtur  scribendus  esse.  Ille  autem  .y/(>- 
virTTTog  M  JJoeotus  esset,  etiara  facilius  more  quodam 
patrio  sc  tueretur.  Mi  Ita  enim  Bopoti  iiomina  ab  ccovog 
ii  mV-ov  s.  fieJlov  repetierunt,  v.  Boeckh,  v.  I.  730.  a. 
n  f.')ii3  ^  'AQVoy.Xelog  —  \/Iv&c(dovioj ,  n.  1569.  a.  11.14 
tVcovcov  J [o).vy.)Mog  Orchomen. 

§.  26.  "AvO-LTTTTog  IJHotus  tt.  1569.  b.  8.  p.  746.  b. 
Bnni  M-vv  hoc  nomine  appeliatus  fuerit  dubium  potest 
viileri.  Bocckhius  ex  Kusio  dedit  yL\01lin(J2:\  Osannui 
AM^l^jnnOZ:!^  quod  nomen  mihi  adhuc  incognitum  quum 
du(fi7T7T0vg  (Ilarpocrat.  II.  418  Lips.)  noverim ,  Viscontus 
....GJlTITOy,  Facili  negotio  coniicias  S]c(vd'i7T7Tog. 
\  t  rum  probo  quod  sapienter  Boeckliius  tenuit  " .Avdi7T7Tog, 
cuin^  Tiominis  significationi '^imillimam  habet  nomen  7.t;to- 
x}-c().)]g  n.  I"^  I  4.  n.  1360.  4.  Etiam  poeta  comicus 
"Av&i7T7Tog  fuit,  v.  Atheii.  i\,  409.  E.  ti  toiovtov  ^^evoev 
6  naoa  AviJi^TTTcp  T(p  xcouiyjp  ^myeitjog  6g  iv  Ttp  'Ey/M- 
IvTTToaevco  Toicuh  ojyy.cjaaTo,  Sed  honiines  docti  cer- 
tatira  expulerunt  Archippura  aut  Anaxippum  eubstituentes, 
<  r,    \iruirk,    |i,    11  si.     Apud  ThuLjd.   V.  19.  *i  hodie  vul- 

gatur        lvTi7T7T0g,        n  r     it    Avdl7T7TOg,       \A  V  d  i  7T  7T  1} 

t>L  apud  Parthenium  c.   \  \  \  f.    Apollodor.  II.  7.  ^     I. 
'A)J.)jTi7T7Tog  n.   353.   ii.  a.    1.    non    puto    sanum 


esse  nomen  Hoeckhius  p.  420.  b.  haec  annotavlt  „Four- 
montus  in  aitijriua  partis  apographo  AAA.TTTT.OC,  al- 
terura  TT  inserui  ex  Poc(ockio).  Ilic  praeterea  quari» 
loco  //  praebet.  Sed  Fourmontus  in  apographo  decreti 
lioc  loco  habet  AAAJJTITTylojOCTTAJ,  unde  primura 
A  et  deinde  JT  assumpsi".  Equidem  inde  3J6).)jat7T7Tog 
TTai(a)'iei'g)  eliciendum  esse  suspicor;  XaiQeag  Melij- 
ai7T7Tov  eiusdem  demi  habetur  n.  199.  I.  30.  Pro  certa 
tauien  hanc  coniecturaiit   ii  »fi  vendo. 

T)y7JaL7i7Tog  ex  Bergkii  restitutione  Comment.  p.  52 
bcribendum  esset  ap.  Photium  lex.  OovQcofiaVTeig'  Tovg 
neoi  Ac(U7T0Jva.  t))v  yc(o  eig  J^v/jaotv  ccTTocy.iav  ol  fiev 
AafiTTOJVi  clvaTii) iccaiv,  ol  de  Sevoy.QiTcp,  ol  Se  T(p  Xa).- 
xtdeZ  /Jiovvaicpy  ol  de  KaxTccoioi  Tcp  Accy.covt,  ol  de  ID.ri- 
ai7T7T(p  AiT)jvaifp.  Sagaciter  in  his  Bergkius  coniecit  ol 
d^  [Tcp]  xcd/.cp  /Jiovvaifp  (v.  Boeckh.  Oecon.  civil.  Ath. 
II.  136.  Athen.  XIII.  602.  C.  ubi  diserte  Atheniensis  di- 
citur ;  Chalcidensera  fuisse  qui  Athenis  civitatera  accepisset 
aut  Xc().ytdea  a  poeta  coraico  Photii  auctore  appellatura 
esge,  quera  vulgo  Xaky.ov  cognomine  insignirent,  parum 
est  credibile);  tura  Ka&aoeicp  ille  s.  KcciTaQicp,  quod 
nescio  quo  modo  mihi  non  eatisfacit,  fortasse  Kc^v&canp 
vel  Kav&aQiojvi  praestat.  Nec  placet  Tl)]ai7T7Tcp  sed 
JTl)}'^i7T7i(p,  i  ,iIodor.  I.  7.  10.  Ovid.  Metam. VIII. 440. 
Meinek.  1. 1.  p.  .115  P»f|  Idem  Osannum  proposuisse  sero 
ex  Addendorura  angulo  ap.  Bergk.  p.  440  intellexi.  — 
Posses  etiam  K).)]ai7i7ifp  coll.  C.  I.  vol.  II.  43.  b.  n.  2584.  3. 
n.  2605.  2.  modo  K  et  JI  facilius  inter  se  commutari 
potuiss.ent  quam  -5*  et  ^. 

§.   27.    KvQifT7T)]  n.  947.    1.  4   et   EvQiTTTiidrjg 
AdeificivTov  Mv()()ivovaiog  n.  213.  I.  25  satis  mira  visa 
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8unt  nr  niin  %ec  tamen  correYit  Boeclvliiiis  et  uniim 
altero  u  iai  ir,  iii  fj  li  cautiis  est  criticus  abstineat  a 
I  orriiii  iiJ  > ,  Ev^iTiTi}]^  LvQiTiidjjg.  Prius  nonien  alibi  non 
in  ;  I  U  ubacliius  ex  duobus  codd.  Paris.  Plutarcho, 
qui  dicitur,  ixsiituit  INarrat.  Amat.  III.  p  1-^.  1-i  Winck. 
Frobavit  eraeudationem  nuperus  editor,  oiini  erat  Jas- 
^iTTTT)];   raalo  ZevS,i7i7ii], 

Ea  autem  quae  ex  inscriptionibus  petii  nomina  ratione 
waiini  possunt  minime  violenta.  Scribe  modo  LvoinTT)} 
ii  l.v(ji:i7zid}]g,  V.  Pausan.  \  III.  II  4.  idovoaaOai 
i^Odvaaeci)  fi^v  itoov  kvTccvOcc  (tr  ^Ueveu))  'yloriutciog 
y.cil  EvQ i:iTiav  ovofiao&tjvat  T))v  xJ^eov ,  evda  ri^g  (Ds- 
veciTixi^g  yujoag  evoe  Tccg  LTTTiovg.  Magnopere  mihi  hanc 
liitdtjiaiii  placuisse,  quum  primum  Pausaniae  verba  ad- 
lii's  li-^;  i!i ,  ingenue  fateor.  Sin  aliter  aliis  visum  fuerit, 
I iu;i  obstabo  quominus  illa  ab  evovg  et  irrTTog  repetantur, 
\\i  ^int  prn  LvovItttt)]  et  Jwov'i7T7zid)]g,  Ct^rte  eodem 
III  m1  I  r.voioTT)]  videtur  dicta  esse,  de  qua  cf.  Welcker. 
Lcbtr  t  !!ie  crtt,  1  olonie  in  Thebtn  p.  15  sqq.  Sophocl. 
Captivar.  IV.  V  (37  G.  Dindorf.)  jnccxoag  LvoioTTiccg.  Tum 
puiia  liic  airerri  potest  qui  inter  Archontes  Atticos  recen- 
^^UiT  LvifiTznog  eponym.  Olymp.  T^)  '  Is  ita  appeilatu§ 
e^t  iii  marra.  Par.  n.  2374.  74.  A  Diodoro  SIc.  XI.  75 
vitiose  LviTTTTog  dicitur;  annotavit  ibi  Wesselingius  v.  IV. 
643  Dind.  Lorainem,  qui  a  Plutarcho  Ciraon.  XVII  {LvOiTT- 
7T0V  Tov  'Avcc(flvOTiov)  toiuiueraoretur ,  wderi  eundem, 
genuinam  autem  lapidis  esse  scripturam.  Fuit  quum  opi- 
iiubar,  iii  cliiuiiiLu  pro  LYqULIJ02^  legendum  esse 
JjY^bllJfJO^^^  iihi  LiiffiTTTTog  foret  pro  ^V/:f.T.TOi,' (quod 
quidem  nomen  usitatum  est,  v.  n.  1640.  Meinek.  p.  351) 
quemadmodum  eij(f)]/3og  reperitur  pro  e(fr]/jog,  cf.  Boeckh. 
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r  I.  p.  375.  b.  Welcker  Zu  der  Sylloge  Epigr.  Graec.  p.  61. 
Ilesych.  v.  ev(fcc?.ov,  ev(fan:TOV.  Diodorum  autem  ita  corri- 
gebam,  ut  pariter  'LffiTTTTog  scriberera.  Verura  iam  nihii 
novo.  J^vO-iTTTTog  est  ab  ev&vg  et  iTTTzog;  corapara  nomen 
J^^v&iag^  de  quo  v.  Vales.  ad  Harpocr.  II.  288  Lips.  Phot. 
lex.  s.  V.  Consimili  ratione  composita  sunt  GtjccoicTSTog  ap. 
Isaeum  de  Nicostr.  hered.  §.  27.  et  Bcc&i7T7Tog,  Schaefer. 
App.  Demosth.  III.   12. 

'LIviTTTTog  'JiviTTTTov  in  columna  sepulcrali  est  Attica 
n.  953.  Cogites  de  nominibus  )]viov  et  i7T7Tog,  uti  Boeckhio 
n.  912  'Aiia'^ccviog  'AuccSccviov  doricum  visum  est  esse 
pro  'Aficc'^)jviogj  quod  sit  ex  cc^aS,a  et  i]viov.  Fortasse 
tamen  nomen  non  est  integrum  et  fuit  olim 

Kl])]vin7Tog 

K/.])jVi.T7T0V, 

Kh]vi7T7Tcc  i.  e.  Kleivi^TTza  habetur  n.  1934.  2  in  titulo 
insulae  Zacynthi. 

§.  28.  Qui  Xci  oLTTTTog  Xcc(n7T7Tov  ^I>cch]oevg  est 
n.  1*J2.  III.  6  quum  in  jNominnm  Propr.  Indicem  a  rae 
inferretur,  admonuit  rae  loei  cuiusdam  apud  Plutarchum, 
quo  eiusdem  nominis  hominem  coniectura  satis  probabili 
ex  inferis  excitare  raihi  visus  sum.  Illius  verba  in  vita 
Periclis  XXXVI.  12  sunt  haec:  t6  de  (iieiQccxwv —  o 
AavOiTTTTog  kloL(i6()eL  t6v  7TaTeoa,  7tqojtov  iiiv  ixcfeocov 
Itil  yil(f)Ti  Tccg  oixoL  dLccTQLijag  ccvtov  y.al  Tovg  Xoyovg 
ovg  iTToieL  ^eTcc  tojv  oocfLOTcdv.  JIeVT(xO}.ov  yccQ  Tivog 
ccxovTi(p  TTccTcc^ccvTog  'L7TiTLU0V  Tov  ^baQOcchov  cixovoicog 
y.al  xaTaxTeivavTog ,  7]ueQav  6h]V  ccvaXcjjOaL  ^ieTa  JJocf)" 
TccyoQOV  dicc7T0Q0}jVTcc,  ^TOTeQOV  t6  ccxovTiov  7]  t6v  ^a- 
}.6vTa  7]  Tovg  clyoovoO eTccg  xcctcc  t6v  oqOotcctov  loyov 
cchiovg  /q))  tov  7Tci&ovg  )]ye2oOai,     Ila  nuper  Sintenisius 
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clrilif:  ,,  ^*\ln}nii*^  iii(|!nf.  ..Jociim  ut  legitur  iii  quibusdam 
Stcphaiii;  lulgo  Tt^VTaO^J.ov  ycco  ittttov  clxovrio)  TrccTcc- 
^ccvTog  HTTirtiiiov  rov  ^bccnaccliov  ccy.ovaUog  y.cd  y.Tel- 
vavTnq."     Idem    ii    priore  editione  p.  248    i'  i  erat  com- 

mnitatn-:  ,,  \  r, !i::if n,  srripti-n':!,  vUi  i!i:Hjitds  discepialionis 
;n'  |H'r\ 'Tvif.ts   utliT!   jHfff.!    :^:^j:    ;':a    aiigeri,   vix   tamen 

iiri,)iin)r     f*)r''     rpii     !H'-ti:H!l      requirat.      iNiUii     iufpU     c^.-ct 

srn{siori>  diligentia  vei  eius  nomen,  cui  occisus  esset 
iii  ! a>,  di^t  •  I  i  coiiiiiiciiiuratione  conservare  vel  quinquer- 
lioiH  III    illud    facinus    iniium  commisisse  affirmare.     ^isi 

lorle  id  jp-iiiii  aii  ptf  ^i  i ^iiutem  disceptationis  demon- 
^tr.mdara  consulfo  <'<•  iu^titutum  esse  pnfn^Hmnc"  111  im 
Mrphaiii  scripturam ,   qu;iiii   iit  ntraque  ediinifii' Sintenisius 


r\pr(><s,if^    fY    roflirr  Pnri^ifin    n,    Mm 


,»   i  I « 


titnm  c'««p,   amicus 


quidarn  , 


ij';  t 


h' 


iuc  librum  meo  rogatu  inspexerat,    certio- 


ri'!it     uiv     IVcil.      \  cruni     l.iiiiMi     iiii!sr*,>l,Kibiii:iii     cdiii    t^sae 
ar^unirni:-    d''n;o!istrabo  inMi   levibus. 

l't^>ii  liuidtjiii  ccjui  liitiUiu  cum  horaine  Thessalo 
videri  bene  convenire,  nam  eius  patria  per  omneni  anti- 
iiultatem  iTTTTOToocpiccig  erat  famosissima.  >t  a  ilominus, 
fjMod  arntf  SJintenisiu^  nnimadvcrtit ,  miri  aliquid  Ihm  !  i  > 
cijin  f,:<-,iii!!tH,*iiif,>r,i!iti  !ia:Mi  ,  prniMert,:;i  quoque  qunil  {jsri 
r.ilinru;  iii  t'\riu 'MnDiiC  g}  011! ;i >l li  ,1  adfucrit  liuii  iaici- 
li^itur.  ijJund  '^iuienisius  iMtii  \idit  alterum  r-f  ■.•'■: 
«Hiiidn  iit  \  L:iid  lectione,  quud  quinquertionis  nomen 
oiiii^-iHii  t -I  ipnnii  vel  eius  sit  conservatuni ,  cuius  equusi 
ab  i  a  iiniia  occisus  erat.  Ai  mirum  tameii  i>i,  i:T7Tnv 
ifi  opfifiiis  reperiri  codicibus,  eius  loco  Tivog  substitutum 
i^*  ift  libro  fidei  non  admodum  icrtae.  Omnibus  his 
diffi*  liltiitibus  succurrit,  qi'i  mecum  censti  ;i  PiuLirrlm  tali 
icrc  modo  scriptuii   i     s-i^:  ^revTcc&kov  yccQ  XaQinTiov 
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ccy.ovTicp  TxaTcc^ccvTog  'J^TTiTifiiov  Tov  fIhcnc;cc?,iov  ccy.ovakog 
y.al   y.ccTccy.TEivavTog.  —    lam    primum    causam    lucramur 
aliquanto  graviorem  et  digniorem,  in  qua  disceptanda  cum 
Trota^ora    (v.   Bergk.   Comment.    p.    101)    Pericles    diem 
totum  consumeret.     Deinde  facilis  est  ad  indagandum  cor- 
ruptelae  progressus.    Etenim  culpa  librariorura  negligenter 
ficribcntium     primum    post     yccQ    excidit    syJlaba    X^TT; 
postea    alii,    ut   aliquam    restituerent   sententiara,    emen- 
daverunt    lttttov    et    in    sequentibus    'ETTiTi uov    toi 
^PaQaccliov.     Alii  rursus,  quibus  omnis  bestiae  raentio 
absona    videbatur    eiecto  itttiov  et  ittttov  ,   iusto  audacius 
ex    ingenio    dederunt    rivog,    accusativum    'Etiltljiov 
intactum  rcliquentes.     Nimirum  graecum  est  nomen  \E71i- 
TLfiog,   iioii  'LTiLTifiiogj   v.  Demosth     episf    V.   ab  in.    a 
Schaefero   allatus    et   C.  I.   n.  1588.    4,   iit    'J^vTiuog   est 
(Athen.  II.  48  D),   non   TvTiiaog.     Particula  autem  ycco 
saepius    corruptionis   ansam    dedit.      Ita  y/cofia   pro    yccn 
lacobsius  Philemoni  reddidit  Lection.  Stobens.  p.   17,     et 
^anovTMV  pro    yccQ    ovtcov    Schaefer   coniecit   ap.    Diod. 
Sicul.   XV.    c.    53.   85    lcgcndum   esse.     Denique    si   quis 
syllabarum  concursum  yccQ  XaQ   aegre   ferat,    ego   non 
multum  obstabo,  quominus  XaLQiTTTTov  scribatur.     Xcc- 
QtTTTTO^   ci  XcciQiTTTTog,  quod  utrumque  satis  frrqnrn^  pro- 
prie  ununi  f  ^  ideraque  noraen,  v.  Schaefer.  App.  Demosth. 
V.  519.     XccQiTTTTog   dicitur   ab  Acliano  Var.  Ilist.  T    27. 
cui  apud  Athenaeum  X.  415.  E.  v.  II.  917  Dind.  in  non- 
nullis   certe   codicibus  XaiQLTTTTog   nomen  est.     Ita  etiam 
XaQOJV  et  XaiQcov  inter  se  confusa  sunt,  v.  Sturz.  Ilei- 
lanic.  p.  19  et   supra  §.  9.     XainiTTTTov   insuper  Crusius 
ex  Aristoph.  Nubib.  64  attulit,  add.  Menandri  fragra.  ap. 
Athen.  XIV.  644.  F  et  Chaerippum  ex  Cicerone  ad  Famii. 
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\I[.  22  iii  liiie,   ad  Attic.  IV.  7.  V.  4.,  ad  (Jiiinl.  Fratr. 

I.  1.  4.      \((()i7T7Tog  cst  apud  Aiidocid.  de  inyster.  §.  36. 
\c(ni7T7Ti(hj^  n.  233B.   105  vol.  II.  p.  27  J. 

§.  21).  Post  haec  indicein  dabo  noiuinnin  aliquol, 
quae  in  Crusii  lexico  fnistra  qnaeruntur.  Ea  pleraque  ex: 
inscriptionibus  petita  sunt.  \J y(ca i7T7TO<i  n.  2I5G.  \Ayi,- 
liTTTio^   n.    30G0.    3.      LJyi]6i7T7Tiag  t;%'   'OvccaiomK 

II.  13G8.  9.  'Ji)-}'iVi7T7iog  yI0)jvi7T7TOv  n.  115.11.  24. 
II.  292.  20.  Idem  fortasse  n.  807,  ubi  ...miLJniO^: 
est  in  inarniore.  'JTTTriag  \iihivi7T7Tov  '/?.ixa(jvaa(JEvg  ap. 
Demostli.    adv.    Lacrit.    §.    20.    §.    34.      /Ji f^)/^a i7T7Tog    6 

^^TraoTUiThg  AtUen.  VI.  p.  251.  F.     'Aly.i  tt^toc;  ap.  Cru- 
sium  auctore  caret;    vide  C.  I.  n.  1G3.  II.  8.  n.  141G.  i. 
et  de  '/.((7T7Ta  in  hoc  nomine  ut  in  similibus  (^/evy.i7T7T()g  — 
ylevyi^TTog    Bachmann.    ad   Lycoplir.   Alex.    850    p.    184) 
Kcrvato  Gieseum  lleber  den  aeol.  Dialect  p.  332.     'Jtiv- 
doi7Z7TOJ  n.  1G5.  11.20.     yloiai^T^Tog  in  titulo  quodam 
Attico,    qni  rera  navalem  iiinstrat.     'A(^yi7T7Ta   n.  1211. 
L    15.     \'l(r/i7T7T}}    n.    155.    8.    n.   5G0.    2.    Demosth.    in 
Stephan.  \.  §.  28.     'J (jytTTTTidi^g  n.  1570.  a.  2.     rvio- 
oi7T7Tog   Athen.    IV.    1G8  D.      FoQyt^TTTog    ro(ryi7T7Tov 
u.   1251.  L  1.4.  n.  1357.  2.  n.  1C54.  1.     I\)oyL7T7Ti()ag 
n.  1248.  IIL  12.     J(ifiL7T7Tog  n.  12G0.  21.   n.  12G2.  IG. 
n.  135G.  2.    n.  13G1.  2.   n.  1433.  9.    n.  1513.  4G.     Jei- 
vi7T7Tog  eod.  tit.  quo  ../(^fccr^.TyTo^.     /Je^i7T7Tcc  n.  1G08.  b. 
6.  12.  17.     /U(r/.i7T7iog  v.  'J(nai7T7Tog.  Stobaeus  III.  413. 
Jio(ji7i7ti]    Etym.    Magn.    p.    293.    36.      E\()Jivi7T7Tog 
n.   99.   IIL   2.      'E()Ciai7T7Tog  n.   171.   L   1.   p.   304.  a. 
n.  6G5.  1.     Crusius  ex  Apoliodoro  apposuit     Idem,  nt  iii 
transcursu  moneam,  non  habet  nomen  \l!(Kcai(f(Zv,  v.  Lysias 
7TeQl  S}j^tog.  X())]ti.   §.  2.   §.  3.     'L'ofii7T7ii  g  n.  385.  13. 
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n.  391.  4.  ZojLTiTTog  apiid  Polyb.  VIL  2.  1.  et  Liviiim 
XXIV.  5.  (ie^jaL^T^Tog  n.  151.  4;  apud  Crusium  ex 
Arriano  IL  14.  4.  'l7t7iaQ^i6dcoQog  Plataeensis  ap. 
Lysiam  y.ccTcc  llayy7.i(X)Vog  §.  5.  'l7i7Tcc(fea ig  Athen. 
XIIL  586.  E.  "iTTTzeog  n.  541.  1.  "17T7ti]  meretrix 
Athcn.  XIIL  583.  A.  'iTiTilvog  n.  1608.  L  21.  'iTZTiig 
n.  1565.  14;  idem  puto  nomen  quod  'l7T7Tiag,  'Itt^o- 
^evog  n.  1570.  b.  8.  'l7T7toaTQccT7]  n.  808.  5.  Jtt- 
TTojvcog  n.  1513.  41.  Kalli^zni]  n.  155.  10.  53. 
Kevd  iTTTT)]  TOTTog  "J(ryovg  Etym.  Magn.  p.  503.  33- 
K?.ei7t7T7j  n.  3094.  7.  v.  IL  p.  681.  b.  KlelviTtTtog 
n.  115.  IL  27.  K?.}jai7t7tog  n.  2584.  3.  n.  2605.  K^a- 
T}jai7t7tog  n.  1260.  1.  n.  1413.  2.  yJvaLTtTtidi^g 
n.  172.  IV.  25.  MeX}jai7t7tog  n.  199.  L  3,  cL  vol.  L 
p.  420.  b.  Mvaai7t7ta  n.  1633.  2.  Mv}'^at7T7tog 
n.  115.  IL  21.  NeaQiTTTDi  n.  155.  11.  Neiy.t7t7tia 
n.  1447.    II.   4.     Neiy.c7t7tidag  n.  1254.  10.    n.  1249. 

IV.  4.  Nod^tTtTtog  Athen.  VIIL  344.  C.  "OQotTtTtog 
n.  1050.  1.  nccat7t7tog  n.  345.  b.  lIeiai7t7tog 
n.  166.  b.  L  5.  n.  1261).  12.  Holvi^tTti]  n.  150.  A.  26 
p.  235.  b.  nv{>L7t7tog  n.  183.  II.  10.  'F6dL7T7Tog 
n.  158L  14.  'FodiTtTtiyv  Crnsius  ex  Aristophane  petiit 
Lysistr.  370.  ^)}QL7t7tog  v.  supra  §25.  ad  fin.  ^oi- 
'^LTtTTog  n.  1457.  2.  2Loj'L7t7Tog  n.  834.  2.  Ita  ^i^o^ccv- 
dQog,  2L(oye}')]g,  .^ojy.?S]g,  2^oj7tccTQog  alia.  Ts?.ti7T7tog 
n.  1120.  2.4.8.      Te?.eai7T7T}j  Schaefer.  App.  Demosth. 

V.  109.  TQeipL7t7tLdicco  n.  1575.  7.  TvyLTtTTog 
n.  1241.  L  22.  <l>avcca L7T7Tog  n.  1936.  20.  0£/- 
di7t7tog  nomen  ex  Ilomero  cog^nitum  est  in  tit.  n.  100. 
22.  n.  213.  III.  18.  n.  1260.  33.  'IfysQodQouov  illum 
^/> £  /  ()  / >T 7T i d }i  V  dictum  f uisse,  non  (/> L?.L7Z7iid}]v,  Grae- 
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fenhan  deinonstravit  Allgera.  Schiilzeit.  1828.  II.  Abtheil. 
n.  68.  Add.  Froramel  ad  Schol.  Aristid.  p.  51.  Ita  0£^- 
dolao^  apiid  Phitarchum  de  genio  Socr.  VIII.  283.  284 
lleisk.     fpi?U7i7ia  n.  1678. 


CAPUT  III. 


Nomina,    quae  dicunlur,   dccurtala. 

§.  30.  lig  qnae  §.  24.  super  variis  nominum  quo- 
rnndam  formis  disputavi,  addere  nonnulia  iuvat  de 
nominibus,  quae  contractionem  aliquam  videntur  passa 
esse.  Ilic  primum  nobilissima  illa  gens  Attica  sacerdotalis 
Av/.onidojv ,  de  qua  liosslerum  conferri  iubent  de  ^^\\- 
tibus  et  faniil.  Att.  sacerd.  p.  39  sqq. ,  se  nobis  offert. 
Eos  Avy.ouidag  dictos  fuisse,  non  quod  vul^o  puta- 
batur,  ylvxo^i/^dag,  post  alios  ut  Meursiura  Lect.  Att. 
II.  19  et  Boeckhium  C.  I.  v.  I.  p.  441.  b.  p.  443.  a.  v.  II. 
p.  650.  a.  docta  annotatione  Sintenisius  ad  Piutarchi 
Themist.  c.  I.  p.  8  sqq.  probare  studuit.  „Difficilius  est" 
pergit  ,,de  forma  ipsa  dicere,  quuni  talia  nomina,  quo- 
rum  forma  patronymica  possit  haberi,  Lycomos  vcl  Ly^ 
comis^  non  videantur  in  usu  fuisse,  ut  ego  quidem  nul- 
lam  viam  relictam  esse  videam,  qua  formae  ratio  et  origo 
explicetur,  quam  hanc,  ut  decurtata  esse  existimetur  ex 
plena  et  legitima  altera  y/vy.ofU]didaL  per  brevitatis  stu- 
dium  Graecis  admodum  familiare;  quam  et  Ilermanni  olim 
mihi  significatam  memini  esse  suspicionem  et  satis  appro- 
bant  exempla  quae  Matthiae  attulit  Gr.  Gr.  p.  214.  v.  I. 
Ilomer.  Iliad.  IV.  488  'Avde^id)iq  pro  'AvO£fiioi)Viad)jg, 


Ilerodot.  V.  92  [fJeTid/ig  pro  'Ileriojviadijg  aliaque,  quam- 
quam  illa  etiam  aliam  admittunt  explicationem ,  de  qua 
post  Tiber.  Hemsterhuysium  ad  Schol.  in  Aristoph.  Plut. 
p.  207  dictum  ab  L.  C.  Valckenaerio  ad  Ilerodot.  V.  92, 
neque  inutiliter  conferas  quae  de  eiusmodi  formis  a  poetis 
decurtatis  scribit  Etymologus  p.  210.  11."  De  nomine 
ylvyotiidai  ipso  quidquid  statuitur,  certe  non  multura 
exempla  a  Sintenisio  allata  probant,  neque  id  illum  fugit. 
Nara  quod  \4vdefiid)/g  apud  poetam  omnium  antiquissimum 
est  pro  'Avdeuuoviddii^y  eum  a  quo  id  nomen  repetitura 
est  et  Av&eftio)va  et  "Avdefiov  olim  appellatura  fuisse, 
sine  erroris  periculo  cum  Dammio  in  lex.  llomer.  p.  1201.  b. 
Rost.  statui  potest.  Ita  "lacjog,  'Idaiog,  'laaion*  prorsus 
idem  fuit  nomen,  v.  Valcken.  ad  Schol.  Eurip.  Phoen. 
V.  152.  Verheyk.  ad  Antonin.  Liber.  p.  167  Teucher. 
Sturz.  praef.  III.  8.  Porro  diversa  sunt  ct  aliena  ab  hac 
causa  nomina  ^^ojy.?.)';^  sive  jLojoiy.?.)]^,  ^ojTiaTnog  s.  ^o)- 
oiTiaToog  alia,  quae  attigit  Valcken.  ad  Hcrodot.  1.  1.  et 
ad  VIII.  11.  Bentleius  ad  Terent.  Phorm.  V.  2.  18. 
Frommel  ad^Schol.  Aristid.  p.  63.  In  quo  etiam  hoc 
debet  observari,  interdum  tales  formas  breviores  solig 
librariis  deberi  scripturae  compendia  minus  gnaviter  ex- 
plentibus.  Sed  ante  Sintenisium,  quod  is  non  habult 
cognitum,  eidera  nomini  explicando  Lobeckius  curam  im- 
pendit  Aglaoph.  p.  982.  Docte  is  annotavit,  Avy.0f.n'i(iag, 
nam  etiam  haec  reperitur  forma,  eodem  modo  dici  po- 
tuisse,  quo  BailvfiijSaL  yevog  kTil  ^/i^J/f^  apud  Hesychiura 
ex  BaiIvu)j(V()ai  sive  Badvu)}de7dai  (v.  Addend.  p.  1357) 
videantur  contracti  esse.  Quamquara  lapidi,  in  quo  lota 
apparet  certissime  Corp.  Inscr.  n.  383  nihil  Lobeckius 
derogatura  vult.     Avy.oufjSai  autera  posteri  Avxoui^dovg, 
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quem  Schollasta  Aristid.  p.  109  Frommel.  commemoravit, 
diversum  nisi  fallor  a  Lycoraede  ap.  Plutarch.  Vit.  X.  Orat. 
Lycurg.  p.  G6.  12.  p,  94.  3  Westerm.,  pari  modo  nun- 
cupati  fuerint  atque  sacerdotes  BovTiig  et  BovL,vyj]g  (vid. 
supra  §.  9.)  cognomines  heroibus  Culae  et  Buzygae.  Ilaec 
fere  surama  est  disputationis  Lobeckii,  qui  utra  alteri 
formae  pracferenda  sibi  videatur  non  addidit,  nec  satis 
convenienter  meo  iudicio  coraparationem  cum  Bute  et 
Buzyge  instituit,  quum  yIvy.o(.iridi]Q  generis  y/vy.ouLdoJv 
auctor  heroico  cultu  honoratus  quod  sciam  non  fuerit. 
Melius  puto  Meycc Sv^og  Ephesiorum  sacerdos  conferri 
potuit.  Id  enim  nomen  dignitatis  sacerdotalis  solemne 
fortasse  ab  antiquiore  quodam  Megabyzo,  qui  sumnia 
cum  laude  in  hoc  muuere  sit  versatus,  ad  successores 
propag;atum  venit  —  ;  hoc  certe  docet  memoriae  vetustae 
fides,  saepius  usu  venisse,  ut  primi  sacri  ordinis  auctoris 
nomen  ad  posteros  demanaret.  In  Olba  lovis  teraphim 
jltccvTog  idQVucc  tov  Tevxoov ,  unde  oi  ttXugtol  ye  tcuv 
lenevaccuepwv  ojvoucc^ovto  TevxooL  ij  yliavTeg,  Strab.  XIV, 
p.  989  [c.  V.  T.  III.  p.  237  Tauchn.]  Hemsterh.  ad 
Lucian.  Timon.  XXIL  v.  L  p.  »*385  Bipont. 

§.  31.  Ad  Lobeckii  autem  rationcm  ea  accedunt 
proxime,  quae  Westermannus  in  censura  Themistoclis 
Phitarchei  a  Sintenisio  editi  (v.  lalin.  Annal.  1S37.  XXL  3. 
p.  274 — 5)  contulit.  Litcm  diiudicare  nec  Westermannus 
voluit;  hoc  tauien  habet  novi  quod  ex  Etymologico  Magno 
noraen  (■) oaav uidrig  protraxit.  Locus,  quem  non  indi- 
cavit  accuratius,  est  p.  105.  55.  ISunc  paucis  accipe, 
quid  mihi  videatur.  Avy.o^iov  aliquera  olira  fuisse  gentis 
doyccyeTriV,  ut  cst  Jtouog  (v.  Welcker.  Tril.  Aeschyl, 
j).  109),    vel   ideo  parum  est  credibilc  quod  diserte  ^Iu- 
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xou)idf]g  generis  auctor  traditus  est.  Verum  quum  in 
tit.  scriptum  sit  liquide  yIYKOMJJSL\,  apud  Plutarchum 
autem  Them.  c.  L  bis  y/vxoiu^dca  in  codicibus  qui  collati 
gunt  omnibus,  etsi  pauci  ii  sunt,  corapareant:  duplicem 
eiusdera  nominis  forraam  et  Avy.o^idai  et  y/vxojiUjd«L  in 
usu  fuisse  non  improbabile  censeo.  Alteram,  in  qua  est 
lota,  apud  gentem  ipsam  receptam  fuisse  propter  in- 
scriptionis  fidem  putaverira.  Porro  ut  non  dubito,  quin 
decurtata  sit  forma ,  ita  contractionis  causam  in  euphemiae 
quadara  lege  quaereudara  esse  arbitror,  ex  qua  Graeci 
mailent  JhcOvinridaL,  u/vy.ou^dccL  8.  Jvy.ouiSccL,  Oifa- 
cvuidijg  dicere  quam  JjaOviu/SidaL,  u/vy.OfUjSidcct,  Goa- 
avui/diihjg.  Nec  tamen  nego  usurpatas  esse  forraas, 
qualis  est  exerapli  gratia  BaOvin/Sidi^g.  Ita  habetur 
MeyaueLdidi]g  Hymn.  in  Mercur.  v.  100.  Sed  rara 
eiusmodi  forraatio  fuerit.  Sirailis  ratio,  non  prorsus 
eadera,  observabatur  in  patronyraicis,  quae  in  eidr^g  vel 
idr^g  exeunt.  Nova  enim  terminatione  ea  non  augebantur, 
ut  V.  c.  non  diceretur  'Iloccy.XeidiSr^g  sed.7loccy.}.eic^ov  vlog 
(v.  Thiersch.  Gramra.  Gr.  §.  139.  4.  adn)  vel  eadem 
8ignificatione7/o«x;.£/(y7;g,  cf.  Meineke  ad  Theocrit.  p.  168. 
§.  33.  Restant  alia  quaedam  brevioris  quam  ori- 
ginis  ratio  poscebat  formae  nomina.  Caute  tamen  agen- 
dura,  ne  huc  referantur  quae  alius  sunt  generis.  Ita 
'BllccvLy.og  non  est  pro  lCXlavov ixog  contractum 
nomen,  quae  Osanni  fuit  sententia  Syllog.  p.  221;  sed 
recte  Lobeckius  ad  Phrynich.  p.  670  statuit,  in  hoc  no- 
mine  illam  in  componendo  rationem  conspici,  quae  pri- 
mara  et  adumbratam  formam  referat.  Comparat  simul 
nomina  'JoTeuidojoog,  IIoaeidLTiTtog,  'OvoftccyoLTog  alia. 
'I^llccv6()iy.aL  fictum  est  a  Graecis;  'JJJ.av6viy.og  for- 
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tasse  vel  ideo  reiecenint  ut  syllabas  voiu.  evitarent,  quam- 
quam   iidem  patienter   v.   c.   Mmvovidijg   tulerunt.     lota 
autem  nominis  'J2?.(cvixog  longum  esse   complures  nuper 
docuerunt,    v.   Krueg^er   Untersucliung^.    iib    d.    Leben    d. 
Thucyd.    p.   28    n.    3    et    JMeineke    Fragra.    Com.    Gr.   I. 
p.   2i9.  37.     Addo    ibi    iilatis    nomen   '^Jofiorr/.og   C.    I. 
n.  1260.  C.  n.  1347.  2  sive  yJoudver/.og  n.  1349.  IV.  15. 17. 
11.  1346.  2   p.  657.  b.     Ilinc  simul  intelligitur,    Sturziura 
erravisse  Ilellanic.  fra-m.  p.  37,  ubi  ia  opusculis  p.  27—29 
uberius    se   demonstrasse   scripsit,    nomen    iliud   non    ex 
Ij/.Uig  s.  Lu.)iv  et  viy.)]  compositum  esse,  sed  adiectivum 
esse  ^^ni\\^'i:ih]vr/,6g,  dorica  iQxmd,'iyu.civr/.6g  et  quod 
in  multis  nominibus  propriis  fieri  soleat,  accentu  in  pen- 
ultimam   retracto,    'EV.dvr/.oq.     Opuscula    eg^o   in    usura 
meum  conferre  non  potui;  sed  puto  a  Sturzio  locum  dici 
praef.  II.  p.  10.     „Saepe    in   his  nominibus,    quae  genti- 
litia  sunt,    ubi  propriorum  loco  ponuntur,    retrahitur  ac- 
centus  ex  ultima  syllaba  in  penultimam.     'Ellavr/.6g  enira 
videtur  proprie  nihil   esse    nisi  'L'/.?.i]vr/.6g ,    h.  e.   homo 
Graecus,    sed   ubi    vim    nominis  proprii  accipit,    scribitur 
'£?.lccvr/og''.     Quae    in    brevius    contracta    laudavit    nihil 
monens  Ch.D.IIeckius  Comment.  Soc.  Philol.  Lips.  L  2.  228. 
Sed  faciunt  ad  comprobandam  formam  Av/.ouiSaL  s. 
Jv/.o^Uidca    pro    ylv/.oiujdidai    nomina    XaQiXaog    9. 
Xa()i?J.og,  lEeQilaog  s. //t^uAAo^,  alia  haud  pauca, 
dc  quibus  §.  37.  e.vponetur.     Porro  contractionis,  si  fidem 
habes  Fourmonti  schedis,  non  absimilis  evemplum  est  in 
titulo     n.     leil.     11     Ja^Lay.iojv     Ja^ur/iovog     (In/.i- 
Qoni  K,  qui  idem  homo  n.   1288.  3   J uuari/.  iojv  Ja- 
^iavr/.iovog  (hiliQioxL  K  dicitur,  v.  Boeckh.  I.  p.  619.  b. 
p.  63S.  b.     Alia  Schwenckius   in  libro    ^Etymol.  m^/thol. 
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Andeutungen"  congessit.  Ex  eius  sententia  est  Movvvyia 
pro  Movvovvyia  p.  224,  quod  Welcker  comprobavit 
p.  334,  Kcc?.?uvov  esse  Ka?M?uvov  idem  censens.  TIo- 
?.vyLog  primum  fuit  TIo?.v?.vyLog  p.  133.  p.  334;  Tlo?.v- 
Sev/.iig  porro  ortum  ex  TTo?.v?^evy.i]g ,  PoIIukes,  PoIIux 
p.  149.  p.  193.  p.  334;  JMv^oj  ex  nolv?.v^oj  p.  196. 
Eidem  Schwenckio  Mus.  Ilhenan.  1837.  V.  3.  p.  397 
Semones  dicti  esse  visi  sunt  pro  Sememones  ex  serai 
liemo.  TcTQclyf.iov  loco  plenioris  nominis  xerocidQccyuov 
liabetur  aliquoties  in  tit.  n.  1570.  b.,  cf.  Boeckh.  L  p.  753.  b. 
p.  723.  b.  Osann.  Syllog.  p.  221.  Lobeck.  ad  Phrynich. 
p.  671.  Welcker  ad  Schwenck.  libr.  p.  334.  Ibidera 
tamen  quod  is  protulit  ycc?.y.67iTi]g  non  est  pro  ycc?.y.o- 
y.6:TTi]g^  cf.  Boeckh.  ad  tit.  n.  837.  1.  p.  521.  b.  Nec 
scio  num  cum  Osanno  S;yIIog^.  p.  487.  p.  499  pro  explo- 
rato  habendum  sit,  Reslutus  in  Latinis  quibusdam  in- 
scriptionibus  idem  esse  quod  llestitutus. 


CAPUT  IV. 


Nomina  qiiaedam  male  suspecta. 

§.  33.  In  titulo  Attico  n.  284.  I.  34  inter  epengraphos 
'()?.V7iLy.6g  quidam  recensetur,  quam  nominis  formam 
prudcnter  edilor  clarissimus  servavit,  quum  Corsinus  olira 
de  suo  ut  arbitror  'Olv fin Ly.6g  exhibuisset.  Fuisse 
formam  'O/.vTiog  iam  antea  Scliwenckius  erat  suspicatus 
Etym.  m^ytholog-.  Andeut.  p.  49,  cui  stabiliendae  ea  quo- 
que  adhiberi  possunt  quae  de  littera  Mv  in  nominibus 
nonnullis   nunc  inserta  nunc  omissa  ante  reliquas  labiales 
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Welcker  Trilo^.  Aeschyl.  p.  009,  Boeckhius  C.  I.  v.  II. 
p.  713.  b.  ad  n.  3148.  28,  Schaefer  App.  Demosth.  I.  202. 
coiituleriint.  Vide  insiiper  Seidlerum  de  Yers.  Dochm. 
p.  25.  G  not.  p.  221  et  Ilermann.  Kiera.  Doctr.  Metr. 
p.  47.  Quos  viros  doctos  si  consulueris,  intelliges  apud 
Thucydidem  V.  19.,  ubi  in  multis  codd.  est  y/afKfi/.ogy 
male  Popponem  et  Goellerum  scripsisse  ^t ('c(fi).o g^  quo 
nomine  idem  homo  appellatur  c.  24.  IVam  uJ('i(filo^  et 
yhcfufilog,  i.  e.  <[h?j)?.ccogy  prorsus  idem  estnomen,  sed 
varie  pronuntiatum. 

'0?.V7ZLy.6g  autem  ne  forte  arbitreris  merum  lapi- 
cidae  esse  errorem,  en  aliam  snppcdito  formam  simll- 
limam  ex  inscriptione  petitam  n.  3155.  8.  Ibi  in  raar- 
raore  est  ]\YfIWUlJ'()2.\  pro  quo  Boeckhius  Af[//]- 
(fodojoog  edidit;  verum  interpositum  ]}Jv  non  videtur 
requiri  necessario.  Quodsi  appellativum  vvjiKfr/  apud 
poetos  Atticos  correpta  syllaba  priore  aliquot  locis  legi 
satis  est  exi^loratum,  cf  Ilermann.  ad  Sophocl.  Anti^on. 
lll.i  et  C.  Schmidt.  de  praepositionibus  Graecis  p.  39, 
dubito  an  scribendum  sit  vv(fi].  Nec  absonum  videtur 
pari  raedela  Euripidis  loco  succurrere  Ilercul.  Fur.  1295 
llerm.  (1275).  Ibi  haec  Ilerculis  de  sorte  sua  querentis 
v^rba  vulgo  feruntur: 

XoQSVftO)  <if]  Zrjvoq  7}  xXfirrj  duitnn^ 

YQo vova  '0 Xv  imCov  Zi^roc;  Aofj vkij  noda, 

\u\  aliter  emendare  conati  sunt,  v.  editionis  quam  Mat- 
thiae  curavit,  v.  \  III.  p.  400.  Facillimum  est,  si  quid 
video,  scribere 

y.Qovova  ^OXvnlov  Ztjvoi  uqiIvXij  Trocya, 

Ita  luno  saltans  prae  laetitia,  quod  tandem  de  Ilercule 
virtoriara  retulisset,  crepida  lovis  Olympii  pedem  calcare 
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dicitur.  Id  cura  Musgravio,  qui  Wyttenbachiura  conferri 
iussit  ad  Piutarch.  p.  57.  A.  (v.  I.  367  Lips.) ,  de  inarabu- 
latione  conturaeliosa  interpretor;  nec  repetitio  norainis 
Zi]v6q  vi  quadara  caret,  quum  luno  insultare  lovi  Olympio 
deorura  hominumque  patri  cum  acerbitate  iubeatur, 

§.  34.     Dici  vix  potest,    quantopere  Graecis   pulchri 
et  honesti  amantissimis  nomina  ab  adverbio  ev   incipientia 
placuerint.     Eius   generis   vel   ex  primo    Corporis   Inscri- 
ptionura  Graecarum  volumine  plus  centum  sunt  in  promtu; 
quae  a  lexicographis,  ut  Crusio,  nondum  in  ordinem  re- 
cepta,   fide   tamen  lapidum  nituntur  non  dubia.     Ea  sunt 
haec:  Lvc(y6oa  JiG/movog  dvyccr.  n.  626.b.  1.    Evaivi} 
n.  155.  15.  p.  248.  a.     Eva^ieoig  n,  1C08.  c.  10.     Evd- 
^E(>og  n.  12C0.  16.     Evavdidag  Mr/.fuojvog  yioy.o6g 
n,  1571.  18.  21.  34.  p.  755.  b.     Evavo(udag  n.  1652.  4. 
EvaQian]  n.  945.  1.     Evcioi]g  n.  1583.3.     Eifiiog 
n.  115.  I.  32.  n.  150.  A.  9.  n.  165.  III.  54.     EvfJiorog 
n.    286.   III.  5.    n.  1061.  2.     Ev/3co?.og   l  e.   Eiifiovlog 
boeot.  n.  1569.  a.  I.  3.  11.15.  III.  28.  saep.     Evyairojv 
n.   165.   II.   7.    n.   172.   III.   55.     Evyev^g   «.  1^9.  25. 
n.     140.    14.    15.    38.     Evyevidag    n.   35.     Evyira 
n.  1608.  h.  37.  39.     EvytTcov  n.  1575.  6.     Evyvo^^o)V 
n.   284.   II.  37.     Evc) aiuccy.cov   n.  1243.  24.     Evdai- 
^ioxliig  n.  1248.  III.  9.  n.  1271.  9.  n.  1278.  12.  n.  1279. 
I.    16.      Evdaiaovidag   n.    1422.    2.    n.   1423.    c.   2. 
EvSa^iia  n.  1436.3.   Evdafiiojv  n.  267.  II.  6.    Evda- 
/it6y?.i]Tog   n.   285.    I.   4.     EvdiaiTog   n.  1240.  I.  4. 
Evd6yi/iog    n.    1252.   8.    15.      Evdo'ievg   EvdoU^og 
n.    194.   I.   11.     EvSQcc{.icov   n.   81.   3.     JJvLlaiOTog 
n.  272.  I.  16.  n.  284.  II.  7.  n.  681.  2.  n.  1377.  8.  n.  1423. 
c.  1.    n.  1533.  12.     EveQytTi]g  n.  110.  9.     Eiit/jog 
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H.  305.   m.    17.     lyvijOiSjjg  n.  1772.  9.     L'v)^ueocog 
n.   1591.  b.   23.     Lvrt^iEQig   n.   845.    1.     Lv&allog 
n.  924.  2.     Lvi)  ijficov  n.  88.  1.  n.  89.  5.     Lv&oivog 
n.        5.   III.  30.    n.  109.    II.  51.     Lv{>vuia   n.   708.    1. 
Eviog  n.  221    3.     FvxaoTiog  n.  187.    II.  10.    n.  191. 
I.  13.  18.  34.  n.  194.  I.  13.  20.  n.  244.  4.  n.  2G6.  11.21 
saep.     Lv/.liiTog   n.    1247.   5.     Lvzlidag   Evy.USov 
EQfitovevg  n.  839.  1.     Evxolivi]  n.  781.  7.  n.  940.  1. 
n.  1021.  2.     Ei)  zolog  n.  138.  2.     Evy.Qarka  n.  1207. 
V.  8.     Lv-AQareia  ii.lb^l.2L.b,     EvzQLVj^g  n.lZW. 
11.16.   l^i; ;^ r «  c,  n. 305.  II.  20.   Ev/.r l fievog  nAi)ijh  ^. 
Evloyog  n    290.   III.    10.     EvfiaQidag   n.    1534.   5. 
D.    1505.    14.     n.    1720.   3.      Evudoiyog    n.    1196.    1. 
EvurxQcov  n.  1585.   1.  19.     Eifiei?Jdag  n.  1593.  18. 
Evfieilog  n.  1569.  a.  1.  2.     Evueviog  n.  165.  III.  40. 
Evfi}]'lidag    n.   1513.   50.      Evfn}Ticov    n.    1088.    2. 
Evjiivi]6Tog  n.  359.  p.  911.  a.  n.  470.  b.  2.    Eiiveiy.og 
n.  268.  49.   Evvtxidag  n.  1744.  2.    Evvofia  n.l597.  1. 

Eijvovg  n.  1732.  b.   46.     Evodiavog  n.  275.   II.  21. 

n.  291.  5.  n.  304.  5.  n.  1079.  b.  4.     Eijodog  n.  194.  38. 

n.  245.  I.  7.   n.  266.  II.  14.  n.  269.  10  saep.     EvoffS' 

IXvog    n.    1574.    22.      EvTtaicleiog    n.   184.    I.    14. 

iLVTiaTOiQ  n.  1375.  4.    EvTrlovg  n.  285.  I.  8.  n.  1211. 

III.  6.     Evnooag   n.  1253.    1.     Ev:iOQia   n.  731.    1. 

n.  764.  1.    n.  1613.   4.     EvTtoQiOTog  n,  184.   II.   17. 

n.  284.  III.  14.    n.  1240.  II.  4.     EvTiooicov   n.  455.  3. 

EvTioQog   n.    193.   I.    24.    32.    n.    194.    5.   I.    18   saep. 

Ev7toa'S,idi]g   n.  285.    III.   6.     EiTtQalig   n.  709.  1. 

n.  1151.  1.  n.  1654.  10.    Ev ti o^ y cov  n.Vol.^.    EvnToa- 

Tog   n.    172b.    J.     EvTaxTog    n.    268.    6.   n.   1497.    1. 

EvTtlj^g    n.    168.   b.    I.    4.      EvTvxceia   n.    441.   3. 
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EvTV%ag  n.  277.  19.  n.  284.  III.  b.  35  saep.  Evtv- 
ytGTaTog  n.  1736.  15.  EvTVXiavog  n.  275.  I.  58. 
n.  270.  III.  18  saep.  EvTVXiog  n.  292.  11.  n.  965.  2. 
EvTVXii^v  n.  1294.  5.  n.  1364.  a.  10.  EvTvxog 
n.  264.  10.  n.  268.  15.  36.  n.  275.  I.  67.  II.  59  saep. 
EvcpavTog  n.  113.  12.  n.  158.  §.8.B.  15.  §.10.33.40. 
Evcfiiiiiicov  n.  1460.  EvcfileiTog  n.  1575.  9.  Ei- 
cfQaivETog  n.  158.  §.  8.  B.  15.  EvcpQaZog  n.  171. 
II.  38.  n.  187.  I.  8.  Evcf  QavoQidijg  n.  169.  I.  18. 
EvcfQavTiy.6g  n.  284.  III.  b.  41.  EvcfQovioxog 
n.  1574.  24.  EvcfQoavva  n.  1207.  III.  5.  n.  1211.  III.  17. 
EvcfQOGvvog  n.l^^.(S.Ql.  n.  191. 1.  12  saep.  EvcfQc^ 
n.  955.  2.  EixdQtGTog  EvxaQioTov  n.  185.  30.  n.  191. 
II.  36.  EvyetQ  n.  666.  9.  p.  916.  b.  EvxoQog 
n.  1576.  5.  Evcovvuidag  n.  1577.  8.  Evojvvuiog 
n.  200.  19.  p.  909.  a. 

Alia  videraiis  in  dubium  vocata  esse.  Ita  tit.  n.  115. 
II.  40  exstat  EYAITH^^JINIOY ,  quod  noraen  est 
prytanis  ^lhlcddov  tcov  d/ificov.  Boeckhius  corruptura  esse 
censens  dedit  Ev..T7]g  /tiviov.  Equidem  ausira  scribere 
EvaiT)]g  Jiviov,  quocura  confero  appellativa  ^'^aiTijg 
et  7TQ0GaiTi]g.  Neque  ego  cura  Meinekio  Fragra.  Cora. 
Gr.  I.  26.  de  nomine  EvtTi^g  apud  Suidam  v.  'EnixaQuog 
dubitaverim.  INotissimus  est  LveTicov  Atheniensium  dux, 
idemque  nomen  habetur  tit.  n.  651.  KalheTijg  est 
n.  1279.  II.  13.  Item  Evdyijgy  quod  est  poetae  comici 
nomen  ap.  Stephanum  Byz.  v.  'YdQkcy  sanura  mihi  vi- 
detur  esse.  Quod  ne  quis  corruptum  censeat,  conferantur 
Evayidi]g  KTi^aiov  <Ih?.cudi]g,  qui  choregus  inscriptus 
est  n.  222.  1.  et  Evdyoov  6  Aafiipayi^vog  apud  Athen. 
XI.  508.  F. 
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§.  35.  Geo^cio7]g  primum  milii  cog^nitum  est  nomen 
ex  inscriptione  n.  1513.  20.  ISeoyJSjg  ('Jeo//<n[eog],  Ad- 
liibeo  ad  vindicandam  Theocrito  lectionem  veram  Idyll. 
11.  70,  ubi  nuper  Meinekius  edidit 

xaC  ^C  u  QEV^iaqCda  Qnaaaa  TQOffoq  «  (iiay.noXriq 
(lyyJO-vno^  vuCoida  y.axiv^uio  y.al  kiTdrtvey. 

„Librorum  lectio  fluctuat  inter  OevxccQila  et  Oevaa^ 
()ida.  Meineke  nescio  qua  auctoritate  edidit  Oevyccoida^^ 
Wuestemanni  est  adnotatio  tenentis  Oevyc<oi},cc,  quod 
Scholiasta  quoque  ante  oculos  habuit:  i)  Tooffog  tov 
Oeoyccoi/.ov.  Sunt  nonnulla  nomina  dupliciter  composita, 
iit  FvdccfiiTTTTog  Theocrit.  II.  77,  EvccnyiTiTiog  alia.  Prae- 
placet  tamen,  quod  3Ieinekius  una  mutata  litterula  (.7  pro 
^//)  a.  1825  coniecerat  O ev ya^id cc.  Ocoyccoidccg  for- 
tasse  n.  201.  23  EYTYXevOXAFlXAC  scribi  debet, 
quo  titulo,  ut  in  transcursu  addam,  fp^JACTJJ  superest 
ex  (pccvOTelrog.  Ceterum  quum  Crusius  admodum  pauca 
attulerit,  quae  a  Oev  incipiunt,  haec  ex  inscriptionibus 
subiungo:  ('JevyV)jTog  n.  31i0.  12.  Oevdiccvog  n.  193. 
I.  15.  Oevtiiooog  n.  1183.  2.  Oeviievijg  n.  G68.  b.  2. 
Oev'^evcc  n.  1547.  1.  Oev^evog  n.  1702.  17.  OevTcooTiiii^ig 
n.  3140.  28.     OevTi^Uil^tg  ib.  19. 

^^lIavTccx?S]g  noraen"  Goettlingius  commentatus  est 
ad  Aristot.  Polit.  p.  302,  ,,de  quo  videndus  est  Osann. 
Syil.  inscr.  ant.  p.  25,  apud  Atticos  rectius  JlccvToy.?.r/g 
scribitur."  Osannus  quidem  hoc  non  probavit,  nec  voluit 
probare;  sed  recte  observavit,  duplicem  huius  nominis 
formam  videri  in  usu  fuisse,  alteram  medio  vocabulo  per 
0,  alteram  per  A  scriptam,  afferens  siraul  Xenoph. 
Ilellen.  I.  3.  1.  [add.  II.  3.  10 ■,  Andocid.  de  myster.  p.  8 
Keibk.  (§.  15.  Bekk  ),  Etymol.  Magn.  589.  49.     Stephan. 


Byz.    V.   '//r//r;/,    quibus    locis    est  UavTay.^Sjgy    tnm 
llccvT(iy.leiav   ex   Clem.   Alex.   Strom.   IV.    523.   A   Sylb. 
(p.    224.    19);     lIavToy?.i]g   autem    ex   lapide    quodam 
C^^riaci  Anconitano.     Ego  haec  utriusque  formae  exempla 
ex  tituh*s  in  schedis   meis   congesta  habeo:    IlavTayJS^g 
est  n.  171.  I.  41,  ubi  Boeckhius  vocalera  Ov  a  Fourmonto 
suppeditatam    sprevit   p.  303.  a.     Ibid.   v.  36  lIccvTay.?Sig 
recensetur  miles  occisus   ex  Antiochide  tribu,  cuius  quum 
demus  Ati/VJ/  fuerit  (v.  Boeckh.  C.  I.  I.  p.  309.  b.  Gro- 
tefend.    de    demis    s.    pagis  Attic.  p.  19)   veri   est   simile, 
integram    esse    Stephani  Byz.  I.  1.  scripturam   Ati/Vjj'    o 
dj/iioTjjg  ylTjjvevg'  llaTQoy.?Sig  ATi]vevg  kyoQi^yei 
yccl    llavTay.?,i]g.      zJiovvatog    ^ATJjviccv    tov    cir/uov, 
Mitto    postrema,    quae   corrupta   visa  sunt  Meursio  corri- 
genti    \hrivuc.,    v.  L.  llolsten.  Not.  et  Castigat.  p.  50.  b. 
De    prioribus    ita  Berkelius    disseruit:    „In   antiquitatibus 
hic   (^ILaVTcc/./Sig)   non    est   notus.     Fortassis    scribendum 
lf(cvTccQy.i]g   (voluit   nccvTccQy.j^g),    de    quo    Pausanias    in 
Eliacis    prioribus    (V.    II.    2.)"      Id    quidem    praeter   rem 
coniecit,   praesertim    quum  ille   1  lavTccQy.Jig   non   Atticus 
honio  fuerit,  qualis  apud  Stephanum  requiritur,  sed  ID.etog 
(v.    Clem.   Alex.   Protrept.   p.   16.  13   Sylb.     Mazoch.   ad 
Tabul.  Ileracl.  p.  551).     Ambigi  tamen  potest,  qua  ratione 
post  Patroclem   choregum   Pantacles   hoc  loco  commemo- 
retur.     In  quo  pro  certo  habeo,  id  nomen  vere  a  Stephano 
positum  esse  nec  librariis  deberi  nomini  IlaTooy.^.ijg  hanc 
scripturae  varietatem  nescio  qua  de   causa   adiungentibus. 
Neque  raihi  est    dubium,    quin   ipsa  raonumenti  choregici 
verba  teneamus.     lam  ex  addita  copula,  modo  integer  sit 
locus,     videtur     apparere    Pantaclem    quoque    choregum 
fuisse.     Qui  si  didcco/.cc/.ov  partes  aut  ccjjXjjtov  sustinuis- 
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get,  ex  iisn  constanti  in  einsmodi  titulis  yxct  abessct,  r. 
C  .  1.  n.  211.  n.  213.  n.  215.  n.  217.  n.  221.  Nec  temere 
binos  clioreg^os  statuo;  unum  certe  eius  rei  exemplura 
in  Atlieniensium  historia  reperitur,  de  quo  Boeckhius  mo- 
nuit  Oecon.  Civ.  Athen.  I.  484;  alterum  est  in  Boeotio 
titulo  n.  1579.  2.  p.  761.  6.  Utut  haec  sunt,  nolo  Anti- 
phontem  silentio  praeterire  de  choreuta  §.  11.  k:zudt} 
XOQijyo^  y.ccreGTCcOr^V  eig  0ccnyiy/ucc  y.ccl  ehc/ov  TLccV' 
rccxlea  did day.alov.  Unde  qui  proclivior  est  ad 
coniectandum ,  fortasse  opinetur  apud  Stephanum  pro  llcc' 
T()oyJ,ijg  'ylTijvevg  ^XOQi}yei  y.ccl  II cc vTccy.kjjg'  J lOVV' 
Ciog  X,  T.  ?.»  oh'm  exstitisse  ^xoo/^yei,  IIccvTccy.?S^g  Idt- 
daay.e'  /J lovvaiog  y.,  r.  h  Nuperam  geographi  edi- 
tionem  a  Westermanno  curatam  inspicerc  mihi  non  licuit. 

§.  36.  Nunc  ad  institutam  de  nomine  IIccvrccx/.TJg 
B.  IIccvToy.?Sjg  disquisitionem  revertor.  IlavTay/.ijg 
igitur  praetcrea  habetur  n.  1037.  2.  in  titulo  Attico ,  ubi 
V.  Boeckh.  p.  551.  a  — b.  Idem  n.  1212.  1.  ex  elemen- 
tis  superstitibus  T^IK^JII2J  probabiliter  refinxit  IIccv]- 
ray.kr^g.  De  cognomini  patre  Munychi  egit  MeursiusLect. 
Attic.  1.  14.,  cui  Ilarpocrationem  v.  Movvvyja  emendanti, 
ubi  est  IIccvTevy.?.80vgy  in  Lipsiensi  certe  editione  a. 
MDCCCXXIV  nondum  obteraperatum  est.  Add.  Sturz. 
Hellanic.  p.  59.  et  quera  attulit  Crusius  Aristophan.  Ua- 
nis  V.  1036.  In  inscript.  n.  555.  5  editura  (Ih?ua  Ilav- 
Tax?.eiov  'A&fiovkog,  ubi  varia  lectio  TIAiSTA' 
KAEOY:^  p.  491.  b.  annotata  est. 

Contra  IlavTO/.Xijg  non  videtur  pariter  frequens 
nomen  fuisse.  IlccvToy.)Sig  IIccvToy.?.iovg  (bt/.tovidiig  ha- 
betur  n.  1108,  10.  Videmus  Graccos  et  IIccvTax?.}]g 
dixisse  et  IlavToyJS^g,   securos  de  ambiguitate,   quae  ex 


prava  syllabarura  disinnctione  norainis  TIavT\ccy.?Sig  pro- 
dire  posset,  praesertira  quura  f ormsim  HavTax/.ejg  \iian»e 
videantur.  Ilabuerunt  iidem  nomina  IIayy.?S^g  n.  1260  7 
et  IIccyx?.mVy  de  quo  v.  Lysiam. 

Quam  modo  inter  A  et  0  observavimus  variationem, 
cadem  est  in  nom.  TIccvt ay.litov  et  IIavToy?.iiov, 
cf.  e.  g.  var.  lect.  Aescliin.  in  Timarch.  §.  156.  Etyra. 
Magn.  p.  102.  23.  TlavTccy.litov  C.  L  n.  165.  I.  7.  n. 
1590.  29.  Quamquara  me  non  praeterit,  haec  paullo  ali- 
ter  comparata  esse,  quura  IfavTay.?Mov  in  sententiara 
aiienara  ac  prorsus  contrariara  detorqueri  nequeat. 

IIavTcc^iOQ(fog  adiectivura  dubito  nura  iure  Lobeckius 
intolerandura  dixerit  ad  Phrynich.  p.  690.  "vel  hanc  ob 
causara,  quod  Graeci  non  viderentur  commissuri  fuisse, 
utrura  aliquera  omniformem  an  plane  informem  dicerent," 
Fragraentum  Soplioclis  ex  Troilo  apud  schol.  Pindari  Nem. 
III.  60.  (n.  548.  G.  Dindorf.)  est  hoc: 

iyrjttfv  wi;  l'yr,ti(v  ufpO^tr/yovq  yfxuovq, 

rij  TtavrafioQtpo)   GfTidi,  ovftTiXaxdq  Ttoxf. 

Dindorfius  et  Schneider  Viraar.  Soph.  v.  III.  89.  raalue- 
runt  cura  Lobeckio  tzccvto ^io  ocfco.  Equidera  alterura 
non  expulerira.  Poetae  Graeci  a  talibus  non  abhorrebant 
anxie,  sed  et  leetoribus  et  histrionibus  suis  hunc  habe- 
bant  honorera,  ut  confiderent  eos  recta  distinctione  et 
pronnntiatione  sententiae  integritatera  reddituros  esse. 
Notissinms  est  Euripidis  versus  in  Oreste  273 

EKK  YMA  TSlNrAFA  Y6IXA  YrA.HTWPn 
quae  verba  ridicule  in  hunc  raodum  Hegelochus  elocutus 
est: 

ix  KvnuTbiv  yt^Q  avO-iq  av  yaXijv  oqo), 

v.  Porson.  et  Schaefer.  App.  Demosth.  11.  88.     Idem  Eu- 
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ripiiles,  fii  recte  coniecit    G.  Dindorfius   ad    Athen.  v.  III. 
p.  1369,  scribere  non  diibitavit 

xaxolv  y.arrtQxfig  r^/vJf    Movnav   eJqdyon; 

ea  Telesphorua  quidara  in  suam  ipsius  perniciem  ita  ia- 
vertit  Arsinoen  Lysimachi  significans: 

y.ay.oiv  y.ardo/eiq  t // »' ()'  iyovaav  elqnyo^Vf 

cf.  Athen.  XIV.  616.  C.  Phitarch.  [Quaest.  Syrap.  II.  1. 
13.  cura  annot.  Hutteni  p.  73. 

Phoenix  autera  Colophoniua  ap.  Athen.  VIII.  359.  F. 
V.  10.  dedit 

quae  in  codice  Veneto  (A.)  degeneraverunt  in  cTCiVTcc 
tiFfiTTTog.  Similia  qui  veiit  conqtiirere,  faciii  negolio  in- 
veniet. 

§.  37.     In   Phitarchi    operibus,    iis   potissiraura    quae 

Moralia    dicuntur,    multorum    nominum    scriptura    vitiosa 

adhuc  circumfertur,  potestque  de  eo  scriptore  hac  ratio- 

ne  non  minus  aliquis  bene  mereri,  quam  in  Lucianeis  lau- 

dabilera  diligentiara  lacobus  posuit  excursu  I.  ad  Aiexan- 

drum  p.  115—36.     In  Vitis  haud  pauca  nuper  Sintenisius 

optime  constituit;  restant  tamen  in    edito  volumine  primo, 

quae  emendationera  videantur  exigere.     IIuc  refero  locum 

qui  est  Licurgi  c  111.24.  XccqiI).ov  ojvofucae  dta  ro  Tovg 

TidvTccg  Eivca  7ieni'/ccoe7g  cr/ccfievovg  ccvtov  (^Jvy.ovoyov)  TO 

cfQOVViUcc  y.ccl  T))v  diy.aio6vvi]V,     „Legebatur  Xanllccov, 

item  postea  (V.  34.)  XccniUaov  margo  Sd  (cod.  Sangerma- 

nensis  qui  est  omnium  praestantissimus).  cf.   interpret.  ad 

Strab.    t.    4.  p.  293.     Wesseling.  ad  Ilerodot.  8.  131."    Ita 

Sintenisius,  cuius  vide  praeterea  notam  ad  c.  XX.  5.  hanc: 

^jXccQi?.Xog  —  :  XcxQiUog   A  B    (codd.   Paris.  ii.  1671. 


—    67    — 

1673)    XccQikog  V(ulcobius).     XaQilag   7t  (Mureti  cod. 
Patavin.)    XccniXaog    vulgo.'*     Tenere    editor  videtur    ea 
quae  G.  Ilermannus  exposuit  in  libro  qui  est  de  inscript. 
Gr.    germanice    scripto    p.    166:  „Die   einen  nennen  ihn 
XylPIy/AOX  die  andern  XAFIAAO^,  eins  von  bei- 
den  ist  ein  Schreibfehler:    welches,  kann   nur  durch  ein 
ausdriickliches  Zeugniss  oder  durch  eine  Dicherstelie  aus- 
gemacht  werden.     Wer  aber  Xaoilaog  heisst,  kann  nicht 
auch  XccQillog  heissen,    weil   das  ganz  verschiedne  und 
aus    verschiednen  Wurzeln    entsprungene   Namen    sind." 
Verura    errasse    grararaaticorum     principem    nerao    facile 
negaverit  post  ea,  quae  ad  illam  disputationem  Boeckhius 
more  suo   breviter    respondit    C.    L   v.   L   p.   887.  a  — h, 
tres  olim  fuisse  eiusdem  nominis  forraas    docens    Xaoi- 
laog,XciQvllog,  XaQilog,  et  etiara  copiosius  Boeck- 
hio  data  opera  Ebertus  ^iy.el.  v.  I.   1.  p.  91  —  98.   Re- 
ctura   fere   iara  olim  Perizonius  viderat   ad    Aeliani  Var. 
Ilist.  I.  27.,  id  non  omnino  Coraes   est  assecutus  ad  Ile- 
raclid.    Pont.    p.    206.   not.   p.   351     XdQinov]    tovtov 
y.al  llavoaviag  xal  cilloL  k^  'IlQodoTOV  la(^6vTeg  Xcxql).- 
lov  wvo^iaaccv.     ^Stqcc^ojv  ^e,  IIlomaQyog  xal  '^TeQOL  oq^ 
^wTeQOV^   luol   doxecv,  XaQilaov  y.alovai.     Goettlingius 
ad  Aristot.  Polit.    p.  335.  quid  sibi  videretur   non  prodi- 
dit.     Add.  Bergk.  Comment.  p.  8.  ubi  tamen  v.  Addenda. 
lam  cur   loco  Plutarchi  supra  aliato   XaQi?.aov  codi- 
cum   auctoritate   satia    munitura    servari  debeat,   in   ipsis 
scriptoris  verbis   quae    deinceps   sequuntur   causa  est  po- 
sita.      Nirairura  regius  puer   ex  Plutarchi  sententia  dictug 
est  XaQilaog  did  to  Tovg  ndvTag  {laoi^  Tieniyaoelg 
ehai  ixaiQeiv)y   estque  XaQikaog  eiusdem  significatio- 
ni8  cuius  Acc/aoTog  (Plutarch.  Cimon.  XVII)  vcl  Acc^ 
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yaQ7]g,  Aliis  aiitem  locia,  %\  libronim  maiiuscriptorum 
ImI  '^  poscit,  ut  hic  ex  eatlem  Xaoilccor  appellatum  esse 
re^em  statuo  (v.  schol.  Plat.  de  re  pubi.  X.  p.  474.  21 
Btkk.  ,  ita  Xaoi?.?.ov  eundem,  nec  tamen  XaoilhiV  iv» 
Ebert.  p.  96.),  dicere  ego  non  dubito.  Id  quod  cadit  in 
locum  c.  \\.  5;  sed  c.  V.  34  Xaoi?.ang  erat  retinen- 
dum  rr  Tzetz.  Cbiliad.  VlfT.  905,  ubi  Iloeger  Plutar- 
chum  contulit  de  invidia  et  odio  §.  5.  Tom.  X.  188.  de 
discrim.  amici  et  adulat.  c.  16.  \  II.  179  Ilutten. 

In  titulis  Xaoi?.ao^  est  n.  222.  2  et  fortasse  n. 
.01  k  Xaoikog  potuerit  n.  1207.  I.  0  fuisse,  ubi  ex 
coniectura  A[o//>/]Ao^,'  editum  est. 

§.  38.  Non  disparis  gcneris  alius  est  error  a  Sin- 
tenisio  commissus  ad  Plutarchi  Alcib.  XXIX.  5,  quum  pro 
0oaov?.Aov,  quod  est  in  omuibus  codicibus,  malit  (-Joa- 
avlov,  Scilicet  qui  (-JoaavXlog  dicitur,  eundem  licet 
(')oaav?.ov  appellare  et  Ooaav?.aov.  Vide  iJoeckh. 
1.  i.  p.  887.  0.  Ebert.  p.  94  —  5.  Ita  sunt  BaOvlaog 
Ebert.  p.  95.  naOvllog  C.  I.  n.  267.  II.  8.  n.  553.  />V- 
r^iO.ag  n.  1278.  4.  JiQy.vllog  g.  Js()y.v?.og  Valcken  ad 
schol.  Eurip.  Phoenisg.  v.  7.  Schaefer.  App.  Dem.  II.  460. 
513.  alia,  quae  Boissonade  ad  Aristacnet.  p.  44i.  ei  ^chae- 
r,  r    V   B    !f    112    congesserunt. 

Porro  Sintenisius  frustra  opinor  apud  Plutarchum 
ihitnUf  \i\  .1  offendit:  y/u 61  riag  6  Jey.skng  xai  Jl\,)- 
(Jiy.?Sjg  6  Jls()isvg  ouov  7T?.eovrsg.  Ibi  is  p.  102.  edit. 
prforiv,  quod  Ifs(hsvg  et  sibi  rt  tpto  etiam  Boeckhio  a 
se  consulto  nomen  demoticum  esset  inauditum,  Ilsunasvg 
auuiii  eiusdem  cuius  Jsy.s?.evg  tribus  haberetur  Ilippo- 
thoontidis,  proposuit  legendum  esse  JfsioaLsvg,  „nara 
bit  probabilem"  inquit  „haberaus  causam  quapropter  Arai- 


nias  ac  Sosicles  una  navi  vecti  fuerint:  nempe  uterque  ad 
tribura  pertiuebat  Ilippothoontidis ;  tribules  vero  eodem 
inodo  ofiov  n?.svaai  consentaneum  est,  quo  eosdem  const^t 
in  pedestri  proelio  fuisse  collocatos."  Ilabent  haec  acute 
excogitata  aliquam  veri  speciera;  vera  mihi  non  videntnr. 
Confer  enim  Stephanum  Byz.  IJsdiov '  ronog  n?,arvg  xai 
oualog.  t6  rom/.ov  Ilsdisvg'  tarc  ds  xal  Tisducg  (fvli) 
rijg  'ArTixiig.  Ea  de  tribu  licet  nihil  ego  ampiius  no- 
verim  (v.  E.  C  Ilgen.  disquis.  de  tribub.  Attic.  earum- 
que  partibus  specim.  p.  45.  n.  21.),  tamen  iam  Plutarcho 
adiectivura  eripere  non  audeo,  quod  liquido  in  codicibus 
reperitur. 


•^ 


CAPUT  V. 


Nomina  ialso  scripta  vel  restituta. 

§.  39.  In  Plutarchea  Lycurgi  vita  c.  IV.  21  haec 
Kunt:  kxel  —  xal  rolg  'Ofuioov  aonjuaaiv  hvrvxojv  tzquj' 
Tov  wg  toixs,  naoa  rolg  kxyovoig  Tolg  KQSO(fv?.ov 
diari]oovfnsvoig.  Ita  Sintenisius  edidit  ex  codicibus  Pa- 
risino  n.  1B71,  Romanis  duobus,  Veneto,  Vulcobio.  Vul- 
gata  erat  Klsorfvlov^  ut  ap.  Clem.  Alex.  Stromat.  VI. 
26G.  47  Sylburg.  Prope  ad  verura  accedit  Kqsocpv^^ov, 
geuuina  scriptura  KQStoffvlov  videtur  fuisse.  Coiifer 
Callimachum  epigr.  VI.  v.  I.  p.  280  Ernesti. 

♦  rQniffin'  KQi(j)(fv)My  Zeu  (fCXe,  rovro  iifyn. 

eund.  epigr.   XXXIV-  1.  in  Jacobs.  Anthol.  Gr.  I.  220. 

KQiMfpvkov  nopoi;  dfU,  d6y({}  noik  &ilop  ccotJoi' 
Sftnutvov. 


I 


f  ., 
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Eodem  illum  nomfne  dixerunt  Plato  de  re  publ.  X. 

n  1  IJ.  kk  cuius  cf.  comm.  crit.  IL  l<>6 
Bekk.,  Heraclid.  Pont.  p.  206  Cor.  y.al 
T))v  'OjLirJQOV  Tioii^aiv,  ncena  rojv  aTtoyovcuv  KQaiocfvXov 
ka^Sojv,  TiQMTog  disxouKtev  eig  IhloTxovv^iaov ,  Strab. 
XIV.  1.  T.  III.  171  Tauchn.,  Tzetz.  Chiliad.  XIII.  658. 
eig  (f  '.Aoy.adiav  ^evic/heig  i-Trl  rov  KQecocfvXov.  Ibi 
Kiesslin^ius  „rectius"  inquit  ,,vocatur  KQeco  (fiXog^  v. 
Kuster  mI  I  ii!i!iili  de  vita  r^tlia^.  §.  11."  Kusteri  ad- 
eundi  iitihi  non  fuit  copia;  eura  probas^r  quod  voluit  non 
« f!  tlt!  >  (i  lieiii  jii  lit  Creophilum  dixerunt  Sickier  Hand- 
bucli  tt  r  lii  li  Geographie  II.  263  et  Reinhard.  Stern 
in  narratione  de  C.  IK  ilgenio  (Hammonae  1839.  p.  6.  ed. 
I).  ,  ^l  z  fiber  Creophilug  gewesen  sein  wer  er  will." 
Recti  iitra  Ulrici  Gesch.  der  heiien.  Dichtk.  I.  431  et 
qui  de  aliis  eiusdem  nominis  rerum  scriptoribus  commen- 
tatus  est  Vossius  de  Histor.  Gr.  p.  421.  Westermann. 
KQeojcfvXov  fortasse  scribendum  est  in  titulo  n.  199.  II. 
fl.  ETEO^pIAOYy  quamquara  etiam  facilius  videtur 
^EreocfiloVy  \\i  est  I.  26  'KreavdQog,  quod  quidem  nomen 
Crusium  fugit.  Est  autem  Koeojcfvkog  non  ex  y.Qeag  et 
ffvXov  repetendum,  quod  Crusius  opinatur  in  lexico,  sed 
ex  y.QeoiV  et  r^vh],  ut  Koeojcfvlog  idem  sit  qui  <1>v).ccq- 
^og,  quod  et  dignitatis  et  proprium  fuit  nomen, 

In  ii  I  I  lituii^tociis  c.  XX\.  ;^1  est:  TT^g  &eov  vccov 
'/areay.evaGev  iv  Mayv}]aici  J ivdv f.iev7j g,  Bis  ita  edi- 
dit  Sintenisius;  in  codice  Parisino  A  optimo  (n.  1671.) 
legitur  /Jmhuivjjgy  quod  a  vero  JLvdvfn]v)]g  proxime  aji- 
est.  Ipse  Sintenisius  in  editione  singulari  p.  IQl.  inter- 
prefos  Horatii  Carm.  I  10.  5.  conferri  iusserat,  qui  lo- 
cus:  „iVo«  Di/icfi^mcne,  nou  adijtis  quatit  Menteni  sacer- 
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dotum  incola  Pythius^''  rectum  monstrabat.  Vide  insuper 
Callimacli.  epigr.  XLV.  2.  lacobs.  Anth.  Gr.  p.  222.  v.  I. 
p.  368  Ern. 

7f(ifV/  J^it^tiTQoq  fyoi  TtOTf  nal  nuhv  KafJif(^mv, 
ojvn),    xal  fUXfTiftTa  Jtv6vntivfi(; 

et  Arcadium  de  accent.  p.  111.  21. 

§.  46.  Latent  adhuc  in  scriptorum  veterum  editio- 
nibus  hic  illic  nomina  propria  pro  appellativis  habita,  ea- 
que  dc  causa  littera  initiaii  rainore  scripta,  v.  Winckel- 
mann.  ad  Plat.  Euthydem.  p.  XXI.  b. 

Ita  apud  Plutarchum  Lycurg.  XXV.  13  Sintenisius 
edidit:  t6  tov  yilojrog  ccya?.fmTiov  kyelVQV  idQvaa- 
aOca  2i:(oai/9iog  iaTonel.  Refingo,  ut  editioni  et  externo 
et  interno  nitore  conspicuae  hanc  quoque  maculam  levem 
abstergeara,  rO.ojTog;  vid.  Cleomen.  X.  ab  in.  eaTc  dk 
Aaxedaifcoviotg  ov  ^ho^ov  ftovov  aXla  y.al  Qccvcctov 
y.ai  FelojTog  y.ai  toiovtojv  allcov  Jia&iifucTOJV  ieQci 
Od.  Mueller.  Dor.  II.  396.  Appul.  Metamorph.  II.  p.  41. 
in  fine  ed.  Pricaei:  „quo  die  soli  mortaliura  (Ilypatenses) 
sauctissimum  deura  liisum  hilaro  atque  gaudiali  ritu  pro- 
pitiaraus"  ibique  iuterpr. 

Deus   vocatur    OchaTOg  ab  Aeschylo    quoque  Niobe 

fragra.  147.  1.  G.  Dind. 

fwvoq  &£(ov  j/«o    Ouvaioq  ov  doiQOJV  io^, 

In  Suida  v.  TTccyy.oivog  nuper  male  &ccvaTog  scriptum  est. 
Idera  vero  nuraen  aliquando  conieci  Plutarchi  orationi  re- 
stitueudura  esse  in  Araatorio  p.28.28  Winckelm.  wct.tco 
otTog' 

ov  yuQ  fte  JVvi  irixre  Sfanoxriv  XvQaq, 

ov  iidvTiv,  ov^  iaxQ^tv  u)la  ^vriiov  utta   ^vyalq. 

Qui  loquatur,  Mortem  inteliigi  debere,  bene  Winckelraan- 
nus    deraonstravit    p.  167.,  quare   Oavccrog  pro  ovrog 


m. 
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«t  reponatiir  auctor  siiin,  nec  ea  miitatio  iii  tara  corrupto 
scriptore  iusto  aiidacior  peritis    videbitur. 

Apud  Ciceronera  ad  Lucceiura  V.  12.  3.  „a  qua(gra- 
tia)  te  flecti  non  raagis  potuisse  deraonstrag,  quam  Iler- 
culem  renophontiura  illiim  a  Voluptate'''  soJus  3Iartyni 
L;ig:una  ab  Uiellio  ne  coramemoratus  quidera  dedit  quotl 
loci  sententia  postulat.  Cf.  Xenopli.  Meraorab.  IL  J. 
Quintillan.  IX.  2.  30.     Sil.  Ital.  XV.  22. 

§.  4L     In  Plutarcbi  Peride  c.  Ylir.    haec  sumrai  de- 
mag^ogi  verba,   jspecirainis   loco    facetiarura,    quibus  inter- 
dum    U8U8    sit,     a    scriptore    afferuntur:    t6  tuv  Tioleuov 
V'hi  (fcivca  y.ccOoQav  ccio  /Ido:zovvjjaov  TTooacfeQouevov. 
fetd  ingeniose  Ullrichius   in   libello    egregio     Das  Megari- 
sche   Psephisma   oder   die    niichste  Veranlassun^    des  Pe- 
Joponnesischen  Krieges,  Ilambur^  1838.  p.  26.  n.  47,  scri- 
hendum    esse  perspexit  lloleiiov^    ut   Jepos  in  nomini- 
bus  JI(j?,euog  et   JIe?.o Tiovvijaog   positus  git.     Fortasse 
in  Nuraa  quoque  c.  IV.  42.  exhiberi   debet   waTTsc^)    ovTcog 
iv  ccvtio  Ti\)c(aaeva)v  xccOetoyutvov  rov  Ilolefiov^  cf, 
Heyne  ad  Aeneid.  lib.  L  exc.  9. 

In  Tiraoleontis  vita  c.  XLIIL  9.  est:  Taivia  Tig 
dTTOo/jvelaa  'xccl  cfeoo/nev}]  aTecfccvovg  exovaa  y.cclviy.ag 
i^i7TeTioiy.ilutvccg.  Potius  Niyc(^.  Vicloriolas,  Vid. 
Boettiger.  kl.  deutscli.  Schrift.  IL  H  i  —  IS3.  Marquardt 
Cjzic.  p.  116.  Meinek.  Fr.  Com.  (^r.  I.  175.  Boeckh. 
C.  i.  u  I.  p.  23L  b.  tit.  n.  139.  21.  22.  p.  191.  b.  n. 
140.  I 


JH.  19.  41.  n.  141.  7.  22.  37.  p.  200.  a.  n.  150. 
A.  15.  §.  1.  p.  23L  b.  p.  235.  a.  n.  151.  7.  p.  238.  b. 
Ti  I  ^  A.  40.  §.  18.  p.  236.  a.  n.  151.  30.  n.  153.  20. 
p.  244.  b.  n.  151.  12.  p.  239.  a.  ib.  21.  26.  p.  239.  b. 
11    156.  9    p.  250.  a.  n.  240.  n.  241. 


Ibid.  c.  XXXVL  10  in  fragraeiito  Sophoclis  (n.  710) 
cura  G.  Dindorfio  et  3Ieinekio  Fr.  C.  Gr.  I.  430  scri- 
bendum 

b>  ^iol  rCq  uQa  KvTtQiq  'tj  tCi;  "I fti  Q  oq 
xoiide    ^iJrfjifuTO ; 

In  Sintenisiana  est  '^ueoog.  Egit  de  illo  deo  Boettiger 
kl.  d.  Schrift.  IL  321.  Ceterura  Tig  KvTZoig  i]  rig  "J^u- 
Qog  dictura  est  ratione  non  absimili  atque  vnccTog  d* 
aiojv  ij  Tig  'AttoV.lov  ij  Ilav  i]  Zevg  ab  Aeschylo  Agara. 
54.  V.  Fritzsch.  Quaest.  Lucian.  p.  16.  Iniecta  autem 
Cypridis  raentione  hanc  mihi  peto  veniara,  ut  coniectu- 
rara  hic  proponere  liceat,  ex  qua  in  Ai^schyli  fragmeuto 
n.  314.  G.  Dind.  pro  vulgata 

Kv:rQOV  Jlaifov  r    fx^vaa  Ttdvra  y.XrJQOV 
legO  KvTtnov  ndcpov   t    l/ovaa  Tijy  nayxXtjQCav, 

cf.  Sophocl.  fr.  714.  ap.  Stephan.  Byz.  v.  ^7«'  eaTiV  Ttg 
yila  Oeaaalojv  nccyy.h]oia,  Lycophr.  Alex.  592.  —  'Jq- 
yvQiTTTTccv  Jccvviojv  n.  983  ^aOeiav  Xwviag  n.  1474 
na?,aiav  IJe/^Qvy.cov  n. 

Apud  Atlienaeura  XII.  534.  E.  aanida  yovv  el/jv 
(J?.y.il3ia(^)ig)  t/.  xQvaiov  y.al  mcfavTog  TTenoiriiievnv, 
icf  rtg  yv  LTiaijuov  eQcog  xeQavvov  7]yxv?.7]uevog  scribi 
debet  "EQCog,  ut  editum  est  in  Plutarchi  Alcibiade  XVL 
ccanidog  re  dia/Qvaov  Troirtaiv  ovdev  iniariuov  riZv  na- 
TQiiov  e/ovaav,  cc?X  "EiKOTa  y.eQavvocfOQOV. 

§.  42.  In  vase  Musei  Berolinensis  Regii  n.  697. 
(v.  Catalog.  Levezow.  p.  142.)  inscriptura  conspicitur  no- 
men  TEhlLEOhKALOh.  Levezowius  sine  vitii  su- 
epicione  dedit  Tesileos  kalos.  Id  quum  vix  Graccum 
esse  intellexisset  Grotefendius  in  (Dorowii)  Denkschrif- 
ten  und  Briefe  zur  Charakteristik  der  Welt  und  Litera- 
tur,   Berol.    1838.   p.    171  correxit    K\Tn6ileojg.     Ego 


r 
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pi^ni  eiiif»n<!?kveram  ^Tijaileojg  y.c(?Mg  colhio  VUiinrch. 
Tlienu-{  ill  "^  7]oc(ai}-)j(7ca>  —  cl k cf  uTeooc  (Themhiocits 
ti  Aristides)  toi)  y.alov  2:^Ti]Cti ?.eoj, 

In  ea  quara  raodo  laudavi  vita  Themist.  c.  XXXII.  9 

Sintenisius    edidit     'lTC(?.ic(p   dt    (sc.    filiara    Tlieraistoclis 

duxifJ    l[av&Eidi]g   6    Xiog ,    JEvl^cdJiv   8h    Niy.Ofnj())jg 

[Aifijvaiog,     Scriptura  codicis  Parisini  A  n.  1671,    quera 

praestantissiraura  esse  supra  annotavi,  est    Ilavi} oidi]g^ 

quod  recipi  debebat.     Ilcdufevg  et  IIavOeidt]g  nulii  fue- 

ruiit.     Pari  errore    ap.    Suidam    IIc(v&oid)]g  6  rov  Ildv- 

\}ov  in  BE  gcriptura  exstat    /Ia)'Oeid)]g^    cf.    0.  Mueller 

Dor.  i.  220.     Recte    contra    habet    noraen  .Ivan7eiS}]g   a 

jlvaiOeog  ductura,  Etyra.  Magn.  p.  166.  4,  ct  Mr)]aiOei' 

8)]g  tit.  n.  S140   a  Mv)]ai&eog,     In  inscriptione  n.  1(>4.  3 

0YNJY:i't6LVKJ£V2:eE0  Botckhms  p.  291.  a.  scri- 

psit    Navaixleov.     Fortasse    bene;    nolo   taraen  celare 

mad'^   mihi    plariturura     Nc(vai  Q-oov,      Quamquara    ea 

quae  posui  elenieuta  admodum  videntur  confusa  esse,  ut 

non   inniii-   jirobabiliter  aliquia  statuat,   in   |  i  •.frem!*?  p*«e 

(:/euy./.tog   Ueo  — .  Addara  hoc,  ap.  Plutarch.  Theseo  \  \    f. 

:\:i   iurt    a   biiitenisio   Navoi&eov  Aldinae   et   luntinae 

lectionem   spretam  esse  prae  codicum  scriptura   Navai- 

ihoov^    quod    noraen    inde    ab     Horaero    usitatum    fuit. 

ro   fi  liiijiis  paeda^o^us  Phih'ppi  Maced.  a  Cieraente.  Alex. 

Paedag.    I.   p.  4S.    I  »    S^lb.    coraraeraoratus    est.     Confer 

I  rtiirrv  i    iiomiiia     'A?.y.c(&oog ,    'Ao)]td^oogy    'iTino&oogy 

Ileoiiloldat    Muell.    Orchora.    p.    203    et    quae    in  \)6)} 

iiivsmim  Muetzellius  contulit  de  eraend.     Theogon.  Tfesiod. 


I'i    l!  I  s. 


§.  43.     Qui  aliquara    habet  inscriptionura  Graecarum 
notitiara  non  nescit,    quot  raodis  quara  prave  saepe  earum 
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exempla  cornipU  iiiit.    Hinc   multi   tituli,   breviores  in- 

primis,  quorum  fragmenta  tantura  exstant,  difficlllirai  sunt 
ad  restituendura ;  nec  est  cur  mireraur,  si  Boeckhii  inge- 
niosa  perspicacitas  et  diligentia  indefessa  in  eiusmodi  re- 
liquiis  eraendandis  multura  laborare  dedignata  sit.    Interdum 
18   ffravioribus    studiis    operara    navans    satis    habuit   talia 
proposuisse ,  quae  in  aliqua  veri  specie  nec  sibi  ipsi  qui- 
dera    satisfacere  vel    disertis    verbis  vel  apposito  interro- 
gandi  signo  indicavit.     Alia  prorsus  non  attigit.     Utriusque 
genei;i8   locos   aliquot  proferara,   in  quibus  si  nec  ego  id 
quod  verum  est  assecutus  fuero,    facile  Boeckliius,    quae 
est  viri  optirai  humanitas,  erranti  ignoscet. 

In   titulo   n.  187.  a.   qui   a  binistra  mutilus  est  v.  1. 
haec  supersunt: 

i:EOjnpo:sTo:iiMO  y 

ex    quibus    Boeckhius    finxit    ,,'Ia6dcoQog  (?)    Zojaiuov". 
Non  eura  fugit  exspectari  laiSojQog  (vide  supra  §.  3.), 
queraadraodura    v.    9.    bene    litteras    IJOTO^    explevit 
'Ia]idoTog.  Quare  restituo  i^?;r^]^(yo  Jw(>o^,  quod  noraen 
apud  Atticos  longe  erat  frequentissiraura,  v.  C.  I.  n.  85.  8. 
n.  1  >«    r',    I    II    n.  162    18.  n.  165.  II.  53.  n.  167.  33. 
n.  169.  I.  32.  n.  3ti4.  5.  n.  893.     Observa  simul,  omnibus 
his   locis    simplex   esse  Sigma,    quod    et  in  noraine  fluvii 
ipsius   et   in   compositis   saepius   reperitur,    v.    K)](feia6' 
dojQog  n.  245.  II.  12.    Ki]ffiaodojQa  n.  397.  8.  n.  1608.  e.  14. 
Ki](fta6doTog  n.  87.  30.  n.  165. 1.  36.  il.  51.  n.  169.  I.  16. 
K)]Cfiao(fi;jv  n.  138.  3.  4.  14.  n.  150.  A.  3.  n.  172.  III.  5. 
n.  545.  1.  n.  599.2.     Ki]ffiaud)]uog  Aristoph.  Acharn.  705 
Elmsl.    Od.  Mueller.    Orchora.   p.    479.     De   nomine  Ki]- 
cfta6i  cf.  Bernhardy  Dionys.  Perieg.  II.  p.  604,  Herraann. 
ad  Sophocl.  Oedip.  Colon.  v.  693,    qui   tamen  inscriptio- 
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JMini   fidem   miiioris  facit   qjiam   par  est,   Bach.  ad  0\id. 
Metaraorph.  I.  v.  3C9. 

Ibidem  v.  4.  est  KlJAMO^LlUnOOJJOY:^; 
Boeckhius  emendavit  „KlavdLog(J)  Jtt^ioO iclov g'\o^i\me; 
po8teriii8  quidera,  v.  n.  1360.  4.  et  n.  203.  31,  ubi  for- 
tasse  Ibendum  est  'AvTLtfwvro^  ['/>T.To]*^«7[;^i,  pro 
A.\T1  (l>nNTO:i\ . . .  OAyl.  Sed  K1JAM02:  fragmen- 
tum  puto  nominis  'Alzida^og.  Crusius  in  lex.  posuit 
'Ah/.idaua^,  'Aly.ida^iog  ei  ignotum  fuit.  Tu  vide  C.  I. 
II    ei6    II    1.  5.  n.  307.  11.  n.  485.  2. 

Ibid.  V.  12.  TOTIKO:^  remansit  opinor  ex  'P/^]- 
roQi-Aog  J^sxoijvdog  'F/iTOoiy.ov  est  n.  275.  L  43. 
KL  TijTootxog  n.  284.  II.  27. 

N.  190.  i.  JO.  ...lANO:^'  Tlaiavuvg  a  Boeckhio 
reititutus  est  Ail\iav6g;  malo  'Ao(j]iav6g,  ihl.  'Aiji^na- 
vog  llaiavievg  habetur  n.  193.  I.  10. 

V.  12.  AIO:^(I)IAI  coniicio  fuisse  AJ]A[0:^(I)I~ 
Al[i\0^  Ilaiavievg,  iinm  Avoc7i:tog  (pL?Jvov  Ilaiavuvg 
est  n.   199.  i.  19. 

V.  15.    optime  editor  ex  0..i2.Yfecit  (Di?.wv  'lioa- 

s 

y.?Mdov  Ilaiav,;  recensetur   (IHlojv  Ilaiav.  n.  193.  I.  14. 

V.  16.  ..NOKyTIi:^  esse  potuit  :iy]voy.?Sig,  Athen. 
VIII.  360.  B,  vel  i:v]voy.?Sig  n.  1306.  7.  vei  A^]voy.?Siq, 
vel    (lia]vox?.ilg  n.   169.  111.  55. 

V.  17.  HO:i')  veri  similius  fuit  Jelog  quaml/J/o^^ 
quod  utrumque  a  Boeckhio  propositum.  Etenim  Jeiog 
Ilaiav.  etiam  n.  193.  I.  18  inscriptus  est. 

V.  19 JSK^lTO^N  Boeckhius   -fxvjiarog   veoj- 

Tsnog,     Scribe,  quum    homo  Paeaniensis  sit,    Oeou^vij- 
arog.     N.  199.  I.  9   Geo/LivjjaTog  Jiojvog  Ilaiavievg, 

^'    -'     NTFFSITO:^,  fortasse  "Kocog  A]v- 


TeQooTog*      Frequens    nomen    in    Atticis    "Eooyg  ^    Tid. 
fiupra   §.  13. 

V.  24.  ...OjnrO:^  fuerit  3l7jv]6SwQog,  quod 
nomen  Paeaniensis  item  est  n.  353.  II.  b.  7. 

V.  27.  ...OXOJT  ANTIOXOY.  Si  lacuna  accu- 
rate  est  observata,  restituendum  videtur  Jifi^oxog  vel 
Ali]oxog.  Fuisse  'AvTioxog  Avnoxov  vel  propterea  non 
facile  crediderim,  quod  patrum  nomina  in  hoc  titulo,  si 
eadem  sunt  quae  filiorum,  signo  semicirculi  notata  inve- 
niuntur  (v.  I.  17.  19.  U.  23),  cuius  nec  in  Atticis  rari 
sexcenta  sunt  exempla  in  Laconicis,  v.  Boeckh.  p.  313.  b. 
Osannus  Syll.  p.  140  quid  nota  illa  sibi  velit  non  per- 
Fpexit.  Sin  sumi  potest,  neglegentius  titulum  transcriptum 
esse,  propono  AvTi?.oyog  Avti6/ov.  AvTi?.o/og 
Paean.  est  n.  193.  I.   17. 

§.  44.  In  tit.  n.  1120.1  ....OmUJA:^,  Oeo7i]ofi- 
Tiidag  an  K?.eo7T]ofimdai?  ib.  5  ..^lOJ^eENIi::^,  Ja]- 
fW6&evi]g.  V.  6.  ..  \AJ02:iIIN0KAE0:^'  coniicio 
Ke?,]adog  !ievoy.?Iovg ;  patris  nomen  iam  Boeckhius 
restituerat.  N.  1004.  2  in  titulo  Attico  est  KEyijMO::^ 
J10NY:EI0Y;  editor  scripsit  ,,Kelftog?''  Ego  quo- 
que  de  hoc  nomine  dubito,  quod  ad  probandum  vix  suf- 
ficiunt  nomina  Ke?,f^ig  et  Ke?.fiajv,  de  quibus  vid. 
Welcker  Trilog^.  Aeschyl.  p.  168.  p.  609  in  fine.  Boeckh. 
C.  L  V.  IL  p.  313.  b.  Potius  leni  mutatione  (M:AA) 
restituo  Ke?.adog  Jiovvaiov.  Cf.  n.  190.  IL  16.  Ke- 
?.adog  Jiovvaiov.  17  Tovtfcov  18  Jiovvaiog  19  J)jf(t'r 
Toiog  Ke?^ddov, 

N.  286.  1IL20.  yiovyiog  e^i^Yalog  (^YAAO^)  ex 
interpretatione  Boeckhii.  Cui  ego  nomini  «t  aperte  fa- 
teor,    fidera  non  habeo,   sed  malo  'Y?,?,og,  v.  n.  566.2 
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et  n.  2G33.  3. ,  ubi  pro  YJAON  optime  Booekhius  idem 
restituit.  "Yllog  autem  in  raemoriam  mihi  revocat  31  v?.- 
lov,  iit  adnotem,  Meinekii  coniecturam  Fr.  Com.  Gr.  I. 
p.  27,  Piiotii  verba  Av)J,oq  non}Tj)Q  knl  ^wnia  xojufo- 
dov^ierog  ad  Mv?J.ov  quendam  pertinere  eumque  honii- 
nem  non  poetam  fuisse  sed  a  comicis  irrisum,  prius 
factam  esse  ab  Eberto  2:iy.d»  v.  I.  p.  35. 

In  tituio  n.  289,  quantum  ex  versu  19  concludi  pot- 
est,  ubi  'uVjfiovoioi^  sunt,  tribulium  Leontidis  recensus 
est.  Quapropter  qnae  elementa  v.  7  TIOTAM,,  refm- 
guntur  in  HoTauojv,  videri  possunt  ex  lIoTduioi  super- 
esse,  et  v.  10  —  AEIAA  cogites  Xo?,\ad{sii,  versu 
autem  11  Y—il,  'Y^ddcci.  Ibid.  5.  ...AIOOMIT... 
AEII2l  yi^rW^  modis  tentari  potest;  suspicabar  nvo(f]ai- 
\}^0Vj  'II]  QCi '/,]?. iij g  ,  y.  II v ()()cci&o g  'AvTLyovov 
arch.  Deli  n.  158.  §.  9.  B.  28.  p.  259.  a.  b.  Nunc  pro- 
babilius  duco  A[(f]i)ovi}T[og^  v.  n.  1241.1.  8.  n.  1243. 
12.  II  1769.  Euphron.  ap.  Athen.  VIII.  379.  E.  v.  9. 
V.  8.  KEPAymi..  S2N  mhW  fuerit  aliud  quam  ^Seocc- 
7TU0V  et  V.  9  K..02:TrAT0Y  KXeoorodTov. 
\.  11  A2iIA:Le..KAAIJ  Ay]ccaiag  e[eo]y.l[e]i^ 
d[ov,  cf.  n.  1211.  III.  18.  Denique  v.  18  M..U2:iA 
M[i.?,]i]aia[g. 


CAPUT  VI. 

Nomiiia  in  integrum  restituta, 

§.  45.  In  titulo  n.  205.  8  II.IINA.:^AF[TE\\ 
MIJSirOY  scribcndum  esse  coniicio  Ad-^ijvcc^i]^  Ao- 
TeftidojQov.     Nomen,  quod  est  pro  Aii^t^vaLog,  satis  recens 


a  Boeckhio  dicitur,  v.  C.  I.  n.  265.  13  cum  editoris  illu- 
Btratione  p.  367.  b.,  etsi  hoc  quidem  loco,  ubi  est  AOII- 
NAI2^I..E^01()Y  praetulerim  quod  simul  Boeckhius 
proposuit  Ad^)jrc£io[y.og;  porro  n.  267.  11.14.  p.  369.  b. 
n.  272.  III.  10.  n.  282.  16.  p.  391.b.  n.  892.  1.  n.  196.  b. 
11.  8.  p.  907.  a.  Formae  aliae  contractae,  plus  minusve 
similes,  hae  sunt: 

AxeOLV  pro  'Ay.eoiov  n.  511.  18  p.  915.  a. 

Afi(fig=^.^Jii(ft^ogy  V.  Damm.  lex.  Homer.  p.  1251.  a. 
Rost.  Schmidt  de  praepositionibus  Graecis  p.  41,  sive 
pro  Aiufiag,  v.  Meinek.  Fr.  C.  Gr.  I.  404. 

AoLOTig  n.  1232.  I.  3  idem  nomen  quod  AoiaTiag 
n.  1577.  9.  n.  115.  II.  38.  n.  270.  II.  3.  Meinek.  ad 
Theocr.  VII.  100.  p.  nO.  ed.  2. 

KoivTcc  AffQodeiaiv  pro  AifQodeiaiov  n.  1781, 1. 

p.  866.  a. 

Bccxxig  ex  Bcr/.yiog  n.  266.  37.  Vid.Coraes.  adlle- 
raclid.  Pont.  p.  209  adn.  p.  353:  l/3aoiXevae  de  y.aloBccy.- 
yig'    7iaQei?,ri(fa   tjjv   SioQ&ojOiV   KlaoveQiov    dvTi  rijg 
i)fiaQT)ifiiv7]g   yQacfjjg    Baxxcciog.    Bd/.x^g   y^Q  TiaQ 
dnccoi    y.cci   ov  Bdxx^^^og   xcclenai,   6  tov  BaxxiadoJv 
yivovg  doxnyog  (ad  Aelian.  287)'   hdbyjTaL  liivTOi  tov 
'IIiHcxleidnv     ovTe     Bdxxi^Q     ovTe    Bdxxaiog    dUd 
Bdxxt^og  yeyQcccfivai,  y.ccTa  to  naQ   '0/LuJQ(p  dicfOQOV' 
lievov  XQO^ig  xal  XQOUiog,    ehe  xaTa  fieTdnTwOiV 
rfjg  yenxijg  elg  dvo^ccoTixijV  ovto)  o-/7/^ar^(Ji9^£i^rwr  T(xiv 
TOiOVTOJV^  ehe  xal  avyxoni]v  naOovTOJV   xal  eoixev  iv- 
tev&ev   oQ^riOeloa  i)  ovvij^eta  nolld  rwr  elg  iog  ovy- 
xoxpai'  olov  kOTv  ro  KvQig  naQa  to  KvQiog,  rd  nlelOTa 
ToJv  pirivojv  ovoficcTa  'IccvvovdQig,   (pei^QOvdQig  xtL  naQa 
t6  'lavvovdQiog   xcd    (pel^QovdQiog   xal   wg   tnog   eineiv 
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ccnavra  ra  8ia  rov  Qiog^  iTTtrrjdevuaTog  diiloiriy.a^ 
'A^a^aoig,  IIsQt^okaQig,  IleQafiaTccQig  y.Th  dviF  Jjv  ov 
7To),lo2g  treai  TTooyeyovoTeg  7]fuov  tleyov  '^ua^aotogy 
IIeot/9o?yaoiogy  IleQafiaraQtog,  TcoD.ot  de  tcHv  lcp  7jfi(Zv 
dtd  Tov  ij  ky.cfioovatv^  'A{xa'S,dQr,g^  IIeQt;%?MQf]g,  Ileoa- 
f4aTdQ)jg  yQcapovTeg. 

/Jdfitg    s.    /Jjjiitg     idem    qiiod    /li](.tiog,    v.    Etym. 
Magn.  247.  34. 

^Vf^V^QtQ  pro  J)jfi}JTQtog  n.  284.  IIL  a.  43.  p.395.b. 
n.  296.  2.  p.  402.  b.  n.  196.  b.  11.  21.  p.  907.  a. 

Jtovvaig  T.  Boeckh.  C.  I.  v.  II.  p.  33.  b. 

EtQijvalLg  ex  Elorpalog  n.  269.  15.  p.  373.  a. 

'i:?,evx>eQtv  Metl)i6ia  i.  e.  'MevdeQiov  n.  704. 
p.  507.  b.  Editor  ut  sibi  constaret,  debebat  'LlevOeQtv. 
Sed  in  aliis  qiioque  fluctiiari  videbiraus. 

"Elladtg  n.  942.  2.  p.  535.  b. 

"iTiTiig,  id  ut  sit  pro  [l^iniag,  n.  1505.  14. 

KallioTiv  (^Kd?M(JTtv)  n.  1898.  v.  II.  p.  35.  b. 

KT)J6tg  6  B)j6atevg  apud  Isaeura  de  Nicostr.  hered. 
paragr.  9.     Idem  nomen  est  KT)]6iag, 

JSly.tv  i.  e.  Ntyiccv  n.  1197.  2.  p.  595.  a. 

J\vficftg  Heracleota,  de  quo  v.  Vossium  de  Ilistor. 
Graec.  p.  140  Westerm.  Zcu6ifiov  rov  Nvfafcciov  est  in 
C.  I.  n.  1059.  8.     NvfKftog  n.  284.  III.  27. 

Ilolvfivtg  saepe  ap  Plutarch.  de  ^enio  Socr.  VIII. 
286.  289  Reisk.  al.  Nomeiv  Ifo?.viiviov  nunc  non  habeo 
quo  loco  confirmera ;  fuisse  tamen  in  usu  Ilokvfivia  probat. 

^i;9vQTtv  n.  1001.  1.  2:t(^{uQTiog  est  ap.  Aristoph. 
Achirii.   V.    I!-    FJutarch.  Alcib.  III. 

2:::iviv  Sintenfsius  edidlt  in  Plutarchi  Theseo  XXIX. 4. 
pro  vulgata  ^iivvtv.     2:Yvtg  ia  vase  quoque  legitur  Musei 
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Beroh*n.  n.  807.  p.  169  et  recte  quidem,  v.  Leopold.  ad 
Thesei  c.  VIII  et  Passow.  in  lex.  Sed  ^^^ivvtov  loco  priore 
duo  codices  Bodieiani  exliibent;  Coraes  contulit  Xooui^ 
et  XQOfiiog  et  adn.  IIqoSq,  'E?1)]v,  Bt^?,.  ae?..  353  (vide 
supra  Bd/.yig).  Modo  ^iviog  sive  ^ivvtog  iara  altero 
loco  repertura  esset. 

^Jcoat  g  Athen.  VI.  251.  P.  Gronov.  ad  Livium  XXIV.  5. 

Ti:?,?.cg  V.  Anacr.  p.  280  Bergk.  Meinek.  Fr.  C. 
Gr.  L  p.  404.  Suid.  v.  ylif)jvc<iog  v.  l.  1.  p.  139.  13 
Bernh.  Id.  v.  Te?2iag.  Apud  Athen.  L  4.  A.  v.  L  p.  6 
G.  Dindorfius  vix  recte  Te?.?Accg  exhibuit. 

Tl6ig  i.  e.    Tt6iag  in  Lysiae  fran^m.  45  Bekk. 

<bi?,i]fidTtv  {<l)i?JificcTtv)  n.  506.  1.  p.  475.  b. 
Contractum  ex    0i?.)jfidTtov, 

0iVTig  pro    ^bivTiag,  Boeckh.  C.  L  L   p.  10.  b. 

XQOfit  g  idem  ({wi  XQOfiiog^  cf.  Etym.  Magn.  815.43. 
Baram.  lex.  Ilomer.  p.  1347.  c.  Rost. 

Denique  videOsannuraSyll.  p.  437.  p.  456  etMuUachium 
ad  Dem.  Zeni  Paraphr.  Batrach.  Homer.  p.  55  docte  com- 
mentatum  de  appellativis  potissimura,  ex  quibus  unura 
alTero:  ^Ttcfavog  QijndQig  retiarius  n.  2663.  1.  v.  IL 
p.  456.  b. 

§.  46.  N.  299.  1.  exstat  IMENWOY:^.  Qui  tenet, 
multa  nomina  ab  honore,  gloria,  virtute  Graecos  ^praeter 
lauclem  nullius  avaros^^  deduxisse,  fortasse  mecum  con- 
sentiet,  in  lapide,  cuius  a  sinistra  parte  paucissimae  vi- 
dentur  litterae  intercidisse,  rescribendum  esse  'A]fiiV' 
[(f]ovg.  Conf.  duevfftg  dycc?.ua  n.  3.  1.  et  Boeckh. 
p.  7.  b.  'LJftevTTTog  habetur  n.  2687.  2.  "AfiefiTiTog 
n.  144.  6.  p.  207.  b.  'Aficofn]Tog  n.  194.  IL  9. 10.  L<///o//- 
(fdoerog  Ilerod.  IX.  53. 55.  Piutarch.  Solon.  X.  Aristid.  XVIL 
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\.  t>.  I IL\L\IK()Y  videtiir  '£n]iVEiy.ov  fuisse, 
qiiod  iiomen  legitur  n.  1710.  A.  3.  B.  7. 

V.  4.    IM\M'0Y2i\  (I)tl]oxccnovg.  n.  655.  1. 

V.  5.  KJ/iAEft^a  dubitanter  propono  Aiy]tc(' 
?ii:ioc.  quo  de  nominc  v.  INitsch.  lex.  mythol.  s.  v.  C.  I. 
II  -I  10.  Xenoph.  Ephes.  V.  1.  p.  80—9.  V.  10.  p.  107. 
Locella.  Sturz.  praef.  VI.  15.  yfiyicclteg  tribus  Sicyonia 
satis  est  nota,  Valcken.  ad  Ilerod.  V.  68.     Mueiier.  Dor. 

II.  79.  Gompf.  Sicyon.  Spec.  p.  .06.  Boeckh.  C.  I.  v.  I.  p.  579. 
Alyialf}  /lehfij  est  n.  1716.  5.  A»  Mccoiog  NiTKog 
Aiyicdeivog  ib.   1.     Ayivc<oyog  AiyiccXov  n.   1246.  6. 

\.  6.  irSiTOY  bene  Boeckhius  IIqojtoVj  v. 
Schaefer.  ad  Plutarch.  v.  VI.  p.  445.    Athen.  XIII.  570.  B. 

V.  7.  OANOLQrrY  mutatione  facili  {AA  i^ro  NN) 
scribo  A7i]o?y?.od  co  o  o  v, 

V.  8.  KAFILOY ,  Fv]xceQ7iov,  aut  si  nihil  ab 
initio   periit,    Kccotiov,   cf.   n.  189.  29.   n.  272     II.  19. 

III.  \^.  n.  284.  I.  12.  n.  290.  8.  n.  1254.  12. 

V.  9.  ITSmLNOY,  Ao]t[a]T[o]uevov,  quae 
genitivi  forma  per  se  satis  proba  est,  v.  Boeckh.  v.  I. 
p.  73.  li.,  vel  AQiaTOf,Uvov[g. 

V.  10.  AJEA<VOY,  Ade?.(fou  OldDjfov'),  n.  299. 
10,  n.  300.  I.  6. 

V.  12.  1TS2N  coniicio  Xccq^itcov.  Potest  etiam 
Evye]iT(ov  legi,  n.  165.  II.  7.  n.  172.  III.  55. 

§.  47.  In  titulo  n.  288.  1.  est  \A01SIN00MI; 
fuit  fortasse  Ayl]cco[(f]wv.  Ib.  6.  2lOTENO:^  cor- 
rnptum  puto  ex  2jSIEEN0Y2. 

^.  280.  supersunthaec:   <I)1S2N 

MIEITIOY 
fDAAIlPEY^ 


quae  ita  redintegro:  AifJ7](f]ia)V  Jj^]uiiTQiov  (I>a?j]QEvg. 
Aip/j(f7jg  habetur  n.  165.  I.  33.  Aiff7](fitx)v  arch.  epon. 
fuit  Olymp.  77.4,  v.  interpr.  Diod.  Sicul.  XI.  63.  Clinton. 
Fast.  Att.  p.  38  Krueg.     Boeckh.  C.  I.  v.  II.  p.  340. 

N.  270.  III.  12.  I[iaToy,(K(T7]g  (Di?,oaTQ(cTov  A[(fi' 
dvalog  scribi  potest,  coll.  n.  206.  3.  (l>i?.oaTQccTov  — 
A(ftdvaiov. 

No.  303.  3.  (IHloiv  (W.ojvog  ....TEY^S  fuit  nisi 
fallor  Me?u]Tevg;  n.  305. 1.  8  idem  videtur  esse  (Vi?,ojv 
(lH?^ojvog  Me?aTevg. 

No.  199.  I.  35.  JEIKIPOY  potest  fuisse  z/g/- 
{(f]i[?^]ov;  n.  194. 1.  17.  XQitaTog  JeL(pi?.ov.  Ib.II.  17  est 

TY(I)ANIi:S 
.      ANTIME 

aoy:s 

Patris  nomine  ^AvTifie?.ovg  commendatur  sane  id  quod 
Boeckhius  rescripsit  AvTKfccvi/g^  v.  Oecon.  Civ.  Athen. 
II.  235.  Facilius  tamen  dederis  E]vcfdv7}g,  quod  nomen 
in  Atticis  saepe  reperitur,  cf.  n.  141.  4.  17.  34.  n.  169. 
I.  27.  n.  633.  1.  n.  844.  2.  Ib.  II.  26.  ...1NIA:i:J£1\\ 
NOKPATOY,  Boeckhius:  Je]iviag  JeivoxQccTov  ad  eam 
quam  modo  teligi  normam.  Verum  accuratius  lacunam 
explet  nomen   A u e]tviag. 

N.  194.  II.  21  est  AMEPM.IA2,  pro  quo  editor 
scripsit  AfieQifivogl  Apparent  in  hoc  titulo  complura 
praenomina  Ilomana  (v.  18  Avq.  Afifiojviog,  19  Avq. 
Jdficcg)^  quapropter  malo:  A[vq.]  Eq fi[e]iag. 

Ib.  I.  25.  AAAPXIO:^KAIPANTO:^;  Boeckhil 
restitutionem  MccQXiog  KcciQccviog  egregie  titulus  con- 
iirmat  apud  Gruterum  CCXXXX:  Q.  Caeiajiius  hi^eaiis 
i.  e.  IngenuuSy  v.  Osann.  Syll.  p.  562. 
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N.  301. 1.8.  JrjrO'ra:5'Boeckhiu8dedit  S^arog, 
quud    iiomen    est   n.    283.    15.     Fortasse   tamen   praestat 

y;]r[()]o[^-]o,^  jlyjoio:!-. 

§.  48.  N.  1117.  in  fragmento  ad  Phliuntem  reperto 
NTANIIO^L  fuit  nisi  fallor  A]NTANI[r]0:i\  Jr^ 
Tar^nn^  habetur  n.  115.  II[.  35.  n.  173.  IV.  34.  n.  1108.  0. 
n.  i  V 'i  9  II,  3  ;;//.////  videtur'  Z/;y2'7/V^r;^^ 
fuisse.  N.  1116.  m'nAT02LYJ02i:  tria  elementa  priora 
rvsiAvv  jMito  ex  Ev](fQoj,  v.  n.  955.  2. 

N.  104.  7.,  ubi  ab  initio  litterae  aliquot  exciderunt, 
1  in  ii.it  TY<iy^0:i\  quod  emendandura  arbitror  l/f7]ri'- 
(p[il]og.  Est  Isaei  oratio  Trem  tov  Aaricpilov  y.h'inovy 
idemque  nomen  legitur  n.  89.  1.  AaTV(filidi]g  Delphus 
ex  coniectura  est  n.  1690.  11.  13.  p.  818.  a. 

lii  titulo  militari  n.  166.  4,  ubi  in  nomine  KA+A^ 
littera    desideratur    una   initialis,    editum   est    Toicyccc 
quod  quidem  noman   milii  certe  incognitum  est.     Conieci 
B]oaydg,  v.  n.  1613.  2.  p.  785  b.  n.  1636.4.  11.  p.793.b. 
No.  293.  7.    A.,F0(!jSL\ANArYFAJ110Jl\     Ti- 
fi  o  (f  10  V  Avccyvcmatog  est  n.  585.  1.     Sed  quominus  idem 
noraen    Ii    !     restituamus    spatium    videtur   obstare,   quod 
uiiiit  III  €»1,  aiiiplius.     Cui  explendo  sufficit  Mj^Toocfiov, 
quod  nomen  v.  ap.  Meinek.  Fr.  C.  Gr.  I    p.  328.     Ib.  8. 
^...KAU2^EYSINYMLY:S.       Suppetunt    Te^m^  Niy.o^ 
IMo-  (Boisson.   Aristaenet.   p.   673)    ^liojarAijg;    unice 
placet  Jriuoy?.fjg,  quod  /hjuoyJSjg  ih]uoyUovg  Evcovv- 
fievg  inscriptus  est  n.  196.  b.  I.  8.     Ib.  v.  9.   .ftTFAIl- 
:i'EYSlNYMEY2:  ^cnho  2i:](,>[y]o[ccT]ng,  q"od  idem 
nomen   n.  144.    9.   Ll.   13.   15   videtur  fuisse,    ubi  nunc 
legitur  —yQccTH  Evi^vv^iei.     Minus  veri  siraile  duco  ^w- 
Tcidng.    V.  10.    ..\A0JSi0EYS2NYI  fortasse  ATiok-- 
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?,()d(OQog  Evcovvusvg^  cognominis  homo  eiusdem  demi 
est  n.  196.  I.  b.  25.,  quo  in  titulo  I.  16.  AlIOAASl'' 
M02:XAFXIJ0Y  Boeckhius  dedit  A7To?2ojviog  Jacco- 
Xidov^  equidera  praefero  XaQfiidov,  quia  v.  24  est 
Xccnuidrjg  Jioytrov.  V.  11.  (lH?y6vecog  pro  .lAO- 
NESl^  bene  a  Boeckhio  restitutum  est,  v.  n.  172.  I.  57. 
N.  1207.  II.  5.  AnOAASlNIOEEYFTONIKOY. 
^voToviyov  nura  Graecum  sit  nomcn  dubito.  Fortasse 
EY(I)FONi:^KOY,  Evcf(wviayog  est  n.  1574.  24.  An 
Evcfooviov?  n.  167.  11.  n.  643.  2. 

N.  1208  9 AINOJ:  fuisse  videatur  Ev7tcc]?.7vog, 

cf.  n.  1097.  2.  n.  1103.  1.  Consulto  nolo  Kcc?,?uvog, 
N.  1211.11.29.  EJAIONIIKyniATAAediium:  Admov 
Jlo ccyJJdcc  ?  Puto  'Ao^idcclov,  ut  sunt  \Adcciog,  Oqu^ 
avdctiogy  K?^Eodaiog. 

N.  1483.  2.  XOHFO:^  in  mentem  mihi  venit  77«i/]- 
-0-1] Qog,  V.  n.  1279.  I.  18.  Fuit  etiam  jEi;{^7/oo^  nomen, 
Xenoph.  Memor.  II.  8.  1. 

§.  49.  In  titulo  n.  292.  perraulta  noraina  adraodum 
corrupta  aetatem  tulerunt.  V,  4.  OMEFO^S  potest 
"Ofii]Qog  fuisse,  quod  Boeckhius  statuit,  cf.  n,  672. 1.  3, 
et  fuit '0//7;oo^  grammaticus,  Sturz.  praef.  VI.  16.  Tamen 
non  confido.  V.  5.  :^YM()  litterae  ducunt  ad  J^vju- 
[(fOQog  (n.  192.  44.  n.  277.  3.  n.  284.  III.  c.  31.  n.  425.  5) 
tg\  \l^vu[(fiQ (ov,  quod  nomen  est  n.  184.  I.  21.  n.  194. 
ll.  12.  n.  201.  22.  n.  266.  16.  n.  270. 1.  11.  n.  276. 1.  13. 
n.  284.  II.  4.  Dicebatur  etiam  ^LvvcfOQog  n.  275.  I.  51. 
n.  857.  1.  et  :i!vv(fi,oo)V  n.  282.  15. 

V.  8.  J\EBFO:S  Boeckhius  scripsit  NsSQog? 
Quamquam  fingi  et  E]3Qog  potest  (v.  Ilorat.  Carm.  III. 
XII.  5.)  tamen  ferendura  id  puto,   praeter  quod  accentus 
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ex  analogia  mutari  debet.  Ilaud  pauca  enim  nomina  et 
propria  et  co^nomina  iocularia  ab  animalibus  repetita  sunt. 
!t ti  Al^  dicta  meretrix  JSr^oj  Athen.  XIII.  582.  E.  583.  C. 
'yl/iivoi  Athen.  IV  173.  A,  BccTQccyoq  ap.  Lysiara 
y.aTa  '^lvdoy.idov  §.  45.  Kltojv  Tig  ijV  yii^aQfpc^og  og 
t/.alelTo  Bovg,  IMacho  v.  52  ap.  Athen.  Vlli.  319.  1). 
JNota  nomina  Kccv&cc^og,  Kvy.vog,  Jioyhn^g  6  Kvojv, 
yldyog  Athen.  XIII.  576.  E.  y/eovTiaxog  Athen.  ibid. 
ylUcLvcc  id.  XIII.  596.  F.  yliojv  Dorviil.  ad.  Charit. 
p.  278  Lips.  ylv/.og  v.  supra  §.  9.  Mt?,ioaa  Athen. 
XIII.  589.  F.  Ilerodot.  III.  TiO.  Aristaenet.  Epist.  II.  14. 
Moayoi  praeter  poetam  multi  fuerunt,  v.  n.  192.1.  35. 
n.  275.  L  48.  n.  269.  23.  n.  275  I.  47.  IL  5.  n.  814.  7. 
n.  1514.  3.  n.  3140.  43.  nec  rarura  nomen  3Ioo^iojv, 
Mvla  Clem.  Alex.  Strom.  IV.  224.  16.  25  Sylb.  Mvq- 
fti]'^  n.  287.  II.  10.  n.  3140.  16.  Fritzsch.  ad  Aristoph. 
Thesmoph.  p.  30.  Ulrici  Gesch.  d.  hellen.  Dichtk.  IL  600. 
MvQjiUjyid7]g  Siliig^.  Catal.  Artif.  p.  281.  Mijg  Valcken. 
ad  Herodot.  VIIL  132.  Schol.  in  Aristid.  p.  47  FrommeL 
rhot.  bibl.  p.  402.  a.  11  Bekk.  C.  I.  n.  974.  1.  Siih'g. 
Cat.  Art.  p.  288.  Jli qSl'^  Clem.  Alex.  Strom.  VII.  p.  323. 
32  Sylb.  TavQog;  Xoi Qayoi  Athen.  IV.  173.  A. 
Conf.  Sturz.  praef.  VI.  18 — 19.  Ex  Latinis  nomina  Asina^ 
Scrofa^  Pica^  Panthera,  Ovicula  Bentleius  composuit  ad 
Ilorat.  Sermon.  I.  3.  40. 

V.  8.  JlPA^^O^a  fortasse  JJeq i)ucog ^  si  quidera 
Fourmontus,  ex  cuius  schedis  titulus  editus  est,  in  eno- 
tandis  spatiis  vacuis  interdum  minus  accurate  e^t.  An 
JfQcuog?  ut  JJoeiuog  suspicor  n.  300.  I.  7.  ^A'/ 
M()2:::  JJPJ:JM()2l\  V.  n.  191.  II  11.  u.  193.  I.  36.  n  275. 
II.  63.  n.  27(5.  IV.  23.  n.  307  8.  n.  043.  n.  630. 1.  n.  1098. 1. 


_      87      — 

V.  10.  .J)YTYX02:  varie  emendari  potest  B]oV' 
vWx^^y  V-  Athen.  VL  253.  A.  MoiQiyog  id.  XIIL 
583.  B.  C.  MovQVxog^  MovQvyJdrig  certe  est  ap. 
Ilerodot.  IX.  4.  Movvvyog  C.  L  n.  392.  IL  11.  Meurs. 
Lect.  Attic.  L  14.  Apud  Plutarchum  contra  in  Theseo 
c.  XXXIV.  6.  pro  Movvvyov  Sintenisius  Meziriaci  emen- 
dationem  MovviTOV  ex  Parthenio  c.  XVL  Lycophr.  Alex. 
498.  in  ordinem  debebat  recipere.  Movviyog  vitiose  est 
in  quibusdam  codd.  Suidae  v.  "Juif^aoog. 

V.  11.  Ex  elementis  JJYTIK1()2::  bene  editor  fecit 
EvTvyiog,  v.  n.  905.  2  Idem  num  v.  16.  OJ^EJAdJJ^ 
felici  successu  correxerit  OvOiccdi]g  equidem  dubito. 
Certe  id  nomen  non  vidi  a  quoquam  allatum  esse.  V.  17. 
yt <b  Y2i:JlJ 0\ Boeckh.  'yJ(fvoei w  v ?  Malo  'AQiOTiio v , 
cuius  litterae  a  traditis  non  nimium  recedunt.  V.  18. 
//  /  0/iP.  T02l  editor  mutavit  in  JiodoTog.  Potest  eadem 
probabilitate,  fortasse  etiam  maiore  scribi  /ii6do)Qog, 

§.  50.  In  titulo  Smyrnensi  n.  3243.  2  Boeckhius 
posuit  Mooyiojva  Kaiyov.  (KAIKOY)  ,,\n  KaiQOv? 
Kaiy.ov?  Latinum  Caecus  tamen  ferri  potest."  Mihi 
Katyov  praeplaceL  Cf.  Suidas:  JJiTTccy.og  MiTvhivaJog 
vlog  KaCy.ov  i]  'YQQCcdiov.  Fluviorura  nomina  saepe  in 
propria  abierunt;  ita  EvQOJTag  est  n.  1248.  11.  11. 
KcTcfXrrrjg  ap.  Plutarch.  Quaest.  Symp.  VHL  IV.  5. 
Nellog  Eremita,  cf.  interpr.  Suid.  v.  yccTdoyy  v.  II. 
133.  7.  Bernh.  JJoTajLiog  n.  353.  II.  a.  13.  JIotcc- 
liiwv  n.  2.  3.  n.  289.  7.  n.  301.  2.  n.  353.  II.  a.  15. 
^yauavdQog  n.  266.  6.  Aeschin.  EpisL  X.  ^tqv-. 
fitov  n.  889.  4.  In  Gruteri  Thesauro  Inscr.  MCXXV.  1. 
sunt  RhenuSy  Danuvius^  IiJuphrates,  Vid.  Sturz.  praeL 
V.  14.     Boeckh    C.  I.  v.  II.  p.  210.  b.  ad  n.  2242. 
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N.205.  13  est  yJ.,.^IJn:i]\^rXL/.OY,  BoecUiius 
di}dit  ./—c<d)^g  "^Jo'/i[S/iu]ov,  Fortasse  praestat  '.-/(? ;^[c]- 
l[cc]ov.  Prhis  autem  iiomen  fuisse  coniicio  A[vOL]ii' 
d)jg,  V.  n.  221.  3.  n.  397.  9.  n.  423.  3.  n.  435.  9. 

Ib.  16  KANJFOY  'Al]y.dvdQov,  Av]zccvS()Ov, 
Ni]y.c'cvdQov? 

N.  80G.  6  rPATIIMi  fortasse  2:\oa]TQdT)u  v. 
C.  I.  n.  431.  b.  2. 

In    tit.   n.   296.   6    TUinNAJS   Bocckhius    scripsit 
Ti^ioVy   nt  ab  A2i'  novura   nomen  incipiat.     Satis  proba- 
biliter,  nec  inepta  tamen  videtur  coniectura  esse    Ti^nZ- 
va['S.     Ita    autem    scribi    debet   (v.    Schaefer.    App.    De- 
mosth.  IV.  659  Passow.  praef.  lex.  Gr.  p.  XXXVI  ed.  tert.), 
non    Tiuiuvcc'^,    quod    vitium    a   multis    adhuc    adraissum 
corn>    e.   ^.   ap.   Voss.    de  Ilistor.   Gr.   p.  421.   p.  506 
>Vest.     Ceterum  ilhid  nomen  non  est  infrequens,  cf.  Ile- 
rod.  VII.  98.  Anacr.  Epigr.  X.  1  Ber-k.  C.  I.  n.  3099.  1. 
Eandera     fere     significationera     Iiabet     TifDjO^ccvcc^    ap. 
Ilesych.  v.  'AQiGr6d)^fiog  coll.  eoJ.  v.    Tificcvcc^;   porro 
Khojvcc'^   C.   I.   n.  1575.  13   p.  720.  a.   et  Khccvcc^  De- 
mosth.    TTQog  TIo7.vy.Ua    §.  58.    p.  1223   Reisk.      7V//w- 
vccaoa  apud  Plutarchum  habetur  Caton.  Maior.  c.  XXIV, 
ubi  in  editionibus  antiquis  pessime  TiuovaoGa  impressum 
legitur.  Debebat  certe  Tiuoccvccooa  esse.     Sed  Phitarchus 
contractas  eiusmodi   formas   videtur   praetulisse.     Ita  om- 
nibus  locis,  si  recte  observavi,  dedit  /I/.eioriovcc^;   Ifhi- 
GTOccvcc^  apparet  in  cod.  Paris.  n.  134,  qui  excerpta  con- 
tinct   ex   aliquot   vitis.     Apud   auctorera   Pericle  XXII    eo 
loco  est  quod  dixi. 

Welcker  autem  Trilog^.  Aeschyl.  p.  265.  n.  452  quae 
gtatuit  y,/jio(ova'^  das  erweiterte  XeiQm',  wie  J);fuovcc^ 
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aus  Jijuiov,  JTiTicova^  aus  'I^sriov,  'EQjLiojva'^^  naidcovcc^ 
(dem  TTcaddoiov  entgegengesetzt) ,  TI?,eiOTc6vcc^''  ea  ego 
minime  probo,  sed  agnosco  in  compositis  illis  omnibus 
et  si  quae  sunt  phira  nomen  dva'^.  Ilaidwvcc^  optime 
explicatur  Iloratii  verbis  Carm.  I.  36.  8.  memor  Actae 
non  alio  rege  puertiae^  v.  Alberti  ad  Hesych.  v.  I.  p.  329. 
JnTivova'^  Sturzio  interprete  est  equoriim  emax  praef. 
VI.  10.  Male  et  hoc  me  iudice.  Add.  Athen.  X.  448. 
D.  kv  Gv?J.a/j)j  dt  ?.iyoVTai  yQlcfoi,  olov  iQOVfiev  efifieTQOV 
o  Ti  d)'i7ioTe  ov  ijyelTai  ^cc,  olov  /jccGi?.evg,  ?}  cov  t/ev 
Te?.evT)]v  To  vcc'§  cog  Kal?yidva^m 


CAPUT  VII. 

Singulares   quaeclam  iiominum  origiiies 
et  appellandi  rationes. 

§.  51.     In  titulo  Ilermionensi  n.  1209.  10  est  6  vel 

7/  delvcc]  AQy.LTiTiag  sive,  quod  ego  proposui  §.  25., 
AQ/i7T7Tccg.  Eo  nomine  mater  videtur  indicari;  cf.  inscri- 
ptionis  item  Ilermionensis  n.  1207  haec:  'Ovccoiy.QaTig  y.ccl 
AeovTig  K?.eo7TccTQCcg,  Be?^T\g  K?.eo7TdTQCcgj  Uv/vcov  Mvq- 
Tag^  ^/H?.oyQccTicc  A7To?.?.covlccg,  ZioTTVQeivcc  Jafwy?yeccg^ 
Oeo'S,eva  ^coyQccTiccg,  AeovTig  EvyQareccg.  Omnia  haec, 
quae  secundo  quoque  loco  posita  reperiuntur,  procul  dubio 
raatrura  sunt  nomina.  Recenseri  autem  initiatos  mysteriis 
Cereris  cum  parentibus  qui  adduxissent,  nara  et  patrura 
noraina  in  rauitis  adiecta  sunt,  sagaciter  Boeckhius  con- 
iecturam  fecit  p.  596.  b.  Vide  praeterea  n.  1211.  I.  4 
2:cooiorQarog  K?.eocfdvTag,  13  J^coTivQicov  K?^eo7idTQag 
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15  Jiovvaiog  'u4nyiTC7Tccg,  nec  intelligo  qua  de  causa  n. 
1209.  4  editum  sit  liioxa  J lovvaiovj  quum  \\\  lapide 
legi  tradatur  JL0NJ:1'IA:1\ 

lam  vero  cave  ex  eiusmodi  titulis  colligas,  Graecos 
homincs  etiam  f,it}T Qod^EV  appellatos  fuisse.  Effecit 
potius  singularis  causa,  quod  in  initiatione  primae  matrum 
erant  partes,  ut  in  illis  catalogis  tam  filiis  quam  filiabus 
matres  nominatim  adscriberentur.  Eae  partes  quales  fue- 
rint  nescio;  coniecturam  tamen  de  iis  proponam.  Nimi- 
rum  non  videtur  mihi  incredibile,  matrum  addita  esse 
iiberis  nomina,  si  patres  iam  niortui  essent.  Utut  est, 
in  vita  comrauni  Graecos  ^ujTQoOev  se  designasse  illa 
monumenta  non  probant.  Neque  hoc  evincit  titulus  inter 
Atticos  a  Boeckhio  relatus  n.  921.  'AoiaTO(foja)jg  T^ig  //?/- 
TQog  T)jg  'AiKfViVOQog  acd  Jioyv^TOv,  y,cd  (Jv^dlov,  y.cd 
Tov  Ovfdlov  vov  Navxkov^  ycd  TifioyoccTovg  tov  vov 
Tov  'Aficf)jvoQog,  OQccavy}.iovg.  Osanno  quidem  Syll. 
p.  92  'AoiaTOffcoacc  fuisse  tTcciQa  tov  /9ov?yOfiivov  visa 
est  eiusque  iilii  spurii.  Sed  raeretrix  cur  raulier  putetur 
Boeckhius  nuliam  se  causam  perspicere  professus  est,  pro 
peregrinis  tamen  illos  habens.  Et  qui  factum  sit,  ut  patris 
eiusdemque  mariti  nomen  omitleretur,  complures  rationes 
fingi  possnnt.  Nam  si  recte  Boeckliius  opinatus  est,  titu- 
lura  esse  sepulcralera,  de  qua  re  non  dubito,  ab  initio 
autera  excidisse  fivfjua,  patris  nomen  ideo  non  inscriptum 
i^-i  cogitare  licet,  q'iod  is,  nescio  qua  de  causa,  non  in 
tudem  sepulcro  corapositus  esset.  Id  quod  etiam  similius 
est  veri,  si  re  vera  familia  illa  ex  terra  peregrina  in  Atticam 
tl  uiigraverat.  Neque  hoc  improbabile  duxerit  aliquis,  plura 
m  siunmo  lapide  interisse,  ut  olim  scriptum  fuerit  Mvl^fia 
tov   duvog   Tov  TiaTQog  yai]  ' AQiaTO(fioa)ig  TTig  fii^TQog 
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y.Tl,     Nihil  porro  concludi  potest  ex  tit.  n.  1574.  24,  ubi 
Boeckhius   egregie   ad   morera    quendam   Boeotorum   pro 
Osanniano    Ev(fQOviayog   'Ovaaifiag   restituit  'Ovaai- 
fiLog,   quod  adiectivum  est  patronymicura,   v.  p.  758.  b. 
Sirailes  Osanni   errores  n.  1570.  b.  18.  43  ille  p.  753    a. 
b.  reraovit.     Nec  iuvat  raythologica  proferre;    quodsi  qui 
dii    vel  heroes  a  raatre   praeter  nomina  propria    appellati 
sunt  vel  solo  etiara  nomine  quod  est   fiijTQcovvur/.ov,    ut 
J avatd)}g^  Danaeius  heros^  Nlo/3 id)]^,  AaT  oykvEia 
xovQa^    XeiQiov    ^biD.v Qid ag,   lovis    in  primis  filii, 
aliique  non  pauci,  cur  ita  sint  dicti  semper  subest  causa. 
Ita  quum  lupiter  ex    compluribus  raulieribus   filios  susce- 
pisset,  hi  lovii  tantura  raatrura  nominibus  additis  accurate 
inter  se  distingui   poterant.     Quaraquara    nec  hoc  quidem 
Horaerus  fecit,  v.  Schol.  B.  ad  Iliad.  I.  72.    fDoi/^ov  avve- 
yu}g  eioid^ev  ovoucc^eiv  tov  ^* ATiollcova,  ovy  cctio  0oi/3)]g, 
i}v  A)iTovg  cpaalv   elvcci  fUiTtQa'    avv)/d^eg   yccQ   'OfDjQfO 
Totg  nccTQO&ev  Im&eToig  /(nJaO^ccL^  tcc  de  fii}TeQ(f)V  ovx 
av  evQOig  iiliog  Ttcco  avTcOy  Heraclid.  Alleg.  Homer.  c.  7, 
p.  22 — 3  Schow.,  quo  loco  ante  rae  Valckenaerius  usus  est 
ad   Herodot.  I.    173.      Nec    denique    huc   pertinet,    quod 
apud   Locros   gentes    ex  heroinis   dictae    reperiuntur,    v. 
Boeckh.  C.  I.  v.  II.  p.  651.  b.     Sed  coustat  potius,  publice 
Graecos    semper    TiaT qoS ev   nominatos    fuisse.     Et    ut 
multa  millia   binorum  nominum,    quae  hunc  usura    certis- 
girae  comprobent,  facili  opera  coacervari  possunt,  ita  vel 
unus  Demosthenis   locus    dc  Atheniensibus   luculenter  ar- 
guit  in  Boeot.  p.  997.  Ueisk.  TTQoanaQayQccxpovai  vi)  Jia 
Tov    ky   niccyyovog    ccv   ae   kyyQcdfCoaiv^    kcv  d    lue 
TTJg  i^urjg  fiijTQog  Tovvofia,  quae  ironice  dicta  sunt. 
Tura  continuo  ita   pergitur:    y.al  Tig  rjyovae  TtioTtoTe,    ij 
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xccra  7To7ov  vuuov  TTooaTtanayoaffoiT  ccv  tovto  to  Tta- 
l)dy()afifia  y  aUo  tl  7ih]v  6  7iaTi)()  xal  6  ^rjuo.^; 
Etenim  MccvTiO^eog  MavTiov  Oooixiog  ex  cive  natus  At- 
tica  nolebat  a  fratre,  ciii  Plangonis  lilio  raulieris  pere- 
grinae  noraen  erat  BoicoTog  MccvTiov  Go()iy.tog,  suiim 
ipsius  nomen  3IavTiihog  usurpari.  Quod  si  iieret,  fra- 
tres  iam  necessario  inter  se  confundi,  quum  vulgo  ma- 
Irum  nomina  non  soleant  adiici. 

Hoc  igitur  testimonium  aetatis  est  Demosthenicae. 
Prius  non  diversum  morem  obtinuisse  Herodoti  ostendit 
auctoritas,  qui  ut  rem  mirabilem  meraoriae  prodidit,  Ly- 
cios  a  matribus  repetita  nomina  sibi  indidisse,  v.  I.  17;j. 
et  ibi  Valckenaerium,  cuius  ex  copiis  Coraes  liausit,  quae 
ad  Mcolaum  Dam.  p.  275  commentatus  est. 

§.  52.     3IemorabiIis  est  Plutarchi  locus  in  vita  Tlie- 
mistoclis    c.   XXXII,    quippe   ex   quo   cognoscaraus,    satis 
vetusto  tempore  Graecos  a  terris  et  urbibus  nomina  pro- 
pria  deduxisse.     Verba  haec  sunt:   OvyaTumg  de  Tihiovg 
taxev   {OEfuaToyJStg),    ^'^^   MvriaiTiToltuav  fdv   Iz   T^^g 
kmya^rjddaiig    yEVO^iivriV    ylo/j7iTO?ug    6   ccdehfog   ovz 
wv  6fiofi/jT()iog  tyrjuev,  'iTaliav  dk  Ilccvd oidtjg  6  Xiog, 
^v/9aoiv    de    Nixofiijdrig   '^10)jvcc7og '     Atxoficcpjv    dt 
fI>()ccaix?Sjg  6  cc8e?.(fidovg   OsuiaToyMovg    i-fhj  TeTelevTii- 
y.oTog,  tyeivov  7z/,evaag  eig  Mccyvj^aiccv  t?,a/9e  naoa  tujv 
cide?jfMV,  vetoTccT?]v  de  navTOJV  tcuv  Ttyvcov '^laiav  ed(je- 
m.  Archippe  uxor   Themistoclcm,    quum  apud  Admetum 
exsularet,  secuta  erat,  v.  c.  XXV.  et  Krueger  Ilistor  philol. 
Studien  p.  50.  n.  3.     Sed  illa  sive  relicta  in  Graecia  sive 
in    Asia   mortua    Themistocles    alteram    uxorem    duxerat 
barbaram   ut  videtur    teste   Diodoro    Sic.  XI.  57;  ex  qua 
'Jaiav    nisi    fallor  procreavit,  quara  patri  iam  apud  Per- 
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sas  commoranti  natam  esse  nomen  ipsum  deraonstrat. 
Ad  eandem  fragmentum  Diphili  videtur  spectare  apud 
Suidara  v.  'AlhiVaiccg  v.  I.  1.  p.  138.  7.  TiliiV  7io?,?.tj 
ye  i)  /ofiaig  Tt^g  (fojvijg  (JO^ijvccia)  tm  tojv  yvvar/.ojv 
7ia()a  To7g  cccr/aioig,  cog  ol  Te  TTooeiorjuevot  Tiotrjal 
f.iaQTV{)ovai  y.cci  Ji(ft?.og  Iv  '^lficcoT^nHt.  (v.  Meinek.  Fr. 
C.  Gr.  I.  p.  450.)'  ycit  ycct^  y.ccl  t})v  GeutaToy.?.tovg 
'&vyccTkQa  'AOn]vcciav  ^evj]V  cfriaiv.  „^tvi]V  quo 
spectet  dubito"  Bernhardy.  Msi  fallor  'A{h]vaia  dici- 
tur  'Aaia  ex  patre,  '^ivr]  eadem  appellatur  propter  nia- 
ternara  originera. 

Qui  autem  supra  a  Plutarcho  coraraeraoratus  est 
(I>oaaiy.?,r/g  nomine  is  utitur  bene  Graeco.  Quod  Sin- 
tenisii  gratia  annoto  in  editione  minore  Amioli  errorem 
Phcisicles  aiferentis.  Vid.  C.  I.  n.  28.  1.  p.  47.  a.  ^liQcc- 
ciy.?.ei()}]g  archon  fuit  eponymua  Olymp.  103.  1.  Apud 
Demothenem  pag.  688.  5.  p.  1197.  4.  p.  1219.  21.  est 
<DQCcatyQid)]g,  pro  quo  Dckkerus  et  Dindorfius  (DQaaii]- 
Qid)]g  scripserunt,  quocum  conferas  noraen  £v?]oeidi]g. 
Fortasse  tamen  restituendum  <D Qccaix?,ei  d)]  g,  quod 
loco  secundo  lleiskius  proposuit,  v.  Schaefer.  Appar.  Dem. 
IV.  146. 

§.  53.  Ut  redeam  unde  progressus  sum,  in  promptu 
magna  est  nominum  copia  a  terris,  urbibus,  tribubus  du- 
ctorum.  Nulo  hic  coraraeraorare  heroes  urbium  condito- 
res  ficticios  oppidis  suis  ut  plurimura  cognomines  (v.  Ma- 
zoch.  ad  Tab.  Heracl,  p.  514),  nec  alias  personas  ray- 
thologicas.  Sed  tales  tuntum  proferam,  qui  historiae  fide 
constant.  Prius  autem  nonnulla  cong^esserunt  Valkenaer. 
ad  Ilerodot.  V.  46.  Sturz.  praef.  II.  10.  Lobeck.  ad 
Phrynich.   p.   070.   Osann.     Syllog.    p.    140.    Krueger    ad 
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Xenoph  Anab.  V.  2.  29.  Sllll^.  Catalog.  Artif.  Add. 
pag.  4^7 

Aii^loyj  6  KoQivdiog  est  ap.  Athen.  IV.  167.  D. 

jiQy.cig  fortasse  n.  195.  I.  18  ETE...  O^SAFXA 
J  OJ^LI.  E Tl :  E Tt[oy,/,]o  g  'A  q  [x]  d  d  o  g.  ErsoyJ.ijg 
Aii\nis  iiumo  habetur  n.  93.  31.  47.  AQy.adioov  Athen. 
\.    11  fl.,  I). 

ylaia  AUlccvdQOv  n.  1207.   III.  6.     Plutarch.  The- 

AxccLog  6  EQSTQievg  insignis   poeta  tragicus. 

BsQveixidi^g  n.  194.  I.  28. 

JtoicDTog  et  aliunde  et  ex  Deraosthene  cognitum 
iKHi    I!,  I  f    Srliaefer.  App.  Dem.  III.  376.  IV.  570. 

IccQytjTTiog  n.  275.  II.  14. 

Jy^og  6  IIvQL?.df^novg  ap.  Lysiam.  vTttQ  twvAqL' 
GTO(fccrovg  ^q}jucctojv  §.  25.  Aristoph.  Vesp.  97.  xccl  vi} 
/iii]v  Ld)j  yi  Tiov  ysyQccufievov  Yiov  IIvQi/.ccjiiTtovg  kv 
-dvQCi  /Ir^uov  y.cc?.6v,  quo  loco  JT^uov  quidem  adolescen> 
tera  esse  perspexit  31azochius  ad  Tabul.  Ileracl.  p.  139. 
II  YT  ^vi]  mire  de  femina  Pyrilainpone  somniavit.  Meurs. 
I.  ii  \n.  IV.  ^  r  I  II.  3140.  Cavendum  taraen  inter- 
cliini  est,  ne  zlrtf.iog  haberi  credatur  nnmen,  quod  non  rst 
lii  i  t  i  i!  p  !  urin  librariorura  pro  /h}(,ii]TQLogy  v.  Casaub. 
ad  Miaiiiii.  11.  p.  207.  8.  vol.  VII.  518  Friedem.  Nec 
dubium  videtur  quin  J^fiog  6  Ncci,iog  ap.  Stephanum 
Byz.  V.  Bi(j?^ivi},  ubi  v.  BerkeL  et  Mazoch.  1.  1.  p.  ^tit). 
II  l'I,  emendandum  sit  in  2^)j(iog,  ut  permultis  Athe- 
naei  locis  exhibetur,  cf.  Ind.  Script.  III.  1884.  G.  Din- 
dorf.  Saepius,  ut  nec  hoc  omittam,  ^ijuov  et  drjUOTov 
nomen  idem  fuisse  Boeckhius  annotavit  C.  I.  v.  II.  pag. 
051    b. 
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TXctTevg  n.  189.  21. 

EXevGsivLog  n.  189.  38.  45.  56.  n.  275.  I.  5.  6. 
n.  270.  I.  15.  n.  305.  II.  b.  5.  'ElevaivLog  n.  184. 
I.  20.  29.  n.  186.  11.  12.  n.  194.  II.  7.  n.  266.  II.  15. 
n.  269.  13.  n.  270.  I.  28.  II.  30.  n.  272.  II.  17.  III.  19. 
26.  n.  303.  5. 

'Elli^v  n.  1890.  1. 

EQeT QLevg  n.  169.  I.  14. 

EQfiLovi}  n.  445.  7.  n.  1207.  II.  1. 

EQOLccdiig  n.  172.  IV.  53. 

'Jl?ys7og  Cimonis  filius,  v.  Plutarch.  Cira.  c.  XVI. 
'II?.s7og  ^cfiiTTiog  ap.  Isaeura  de  Meneclis  hered.  §.  9. 
Adde  quae  supra  §,  14  ad  fin.  disputavi. 

(^Jsaaalog  Pisistrati  fil.  Thucyd.  I.  20.  VI. 55,  ubi 
V.  interpr.  Cimonis  fil.  Plut.  Pericl.  XXIX.  14  cum  adnot. 
Sintenisii  edit.  singul.  p.  205.  C.  I.  n.  1690.  18.  Schol. 
Iliad.  XIV.  255.  Scribi  debebat  Okaacc?.og^  sed  editores 
plerique  oranes  dederunt   6>£cr(7«Aoc^. 

eii^il  Plutarch.  Pelop.  XXVIil. 

'If.iSQccZog  deraagogus,  Plut  Vit.  X.  Orat.  p.  76. 
1.  Westerra.  (vit.  Demosth.  p.  364  iu  fine),  ubi  Reiskius 
praeter  rem  'lusoiov  suspicatus  est. 

'16  711}  n.  3111. 

'IcovLy.6g  n.  190.  II.  31.  n.  193.  19.  "J(ava  Lo- 
beckius  1.  1.  adduxit. 

Ki}QLvd^og  Suid.  s.  v.  Paldamus  roera,  Erot.  p. 
54.  Dissen.  ad  TibuU.  p.  426. 

Koi)-a)y.idi}g  n.  295.  11.  p.  402.  a. 

K6QLV&og  n.  278.  I.  b.  17.  Notura  est  prover- 
biura  6  JLog  K^Qiv&og,  de  quo  v.  Winckeimanu.  ad 
Platon.  Euthydem.  p.  85. 
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§.  54.  Aay^edcctfioviog  Ciraonis  fil.  Pliitarcli. 
Cim.  XYI. 

Any.ojv    V.    Crusius   in   lex.   C.  I.   n.    1347.   14.   n. 

i,i5i).  3. 

JkoiSiog  n.  2fi8.  21.  II.  27.  n.  1296.  4. 

^jjuviog  n.  303.  II.  17. 

y/il3vg  n.  1211.  IV.  14.     Xenopli.  Ilellen.  II.  4.  19. 

3Ic<y,edtov  n.  26(i0.  5.  artifex  iii  Sillisii  cataloguiu 
referendus. 

31o?.oTT6g  n.  172.  III.  25. 

ytiua'/id7]g  fortasse  fuit  n.  806.  4.  \AXLiOY 
et  n.  203.  20  AXl  IJI2:.  Incertissimam  tamen  esse  con- 
iecturam  facile  largior,  quuni  etiam  demoticum  esse  illud 
possit  si  recte  omnino  restitui,  nec  niinus  probabiliter 
aliquis  coniiciat  /Auicc/idr^gy  Ti^iccyJSrig  (Etym.  Magn. 
779.  22.  Athen.  I.  37.  E.)  Kcc).hucc/idr^g  alia. 

:^iVoj7tii    merctrix    Athen.    XIII.    507.    F.    594.    A. 

595.  A. 

2Lyvi>7]g  n.  1002.  J^y.vOr^g  'JouaTtojg  KvdccOr^- 
vauvg  est  ap.  Demosth.  xcctcc  ^TSffccvov  I.  §.  8. 

^TTccnTLaTixog  n.  1240.  I.  1.  n.  1242.  18.  n. 
1249.  III.  1.  n.  1350.  13.  n.  1448.  3.  n.  1409.  7.  Spm- 
tae  nomen,  quod  in  transcursu  observo,  sine  causa  I. 
Ph.  Krebsio  negotium  exhibuit  Antibarb.  p.  455.  ,,Sparia 
m  «1(  r  Tledeutung^  Amt,  Geschaft  hat  sich  ing  Neulatein 
als  gleichsam  eingebiirgertes  Wort  eingeschlichen ,  da  es 
als  solches  sich  vielleicht  nur  bei  dem  sehr  spiiten  Coel. 
Aurelian.  Morb.  chron.  IV.  9  findet,  wo  es  aber  nicht 
tiumui  sicher  steht,  der  Sinn  aber  ganz  dunkel  ist.  Da- 
gegen  kommt  es  bei  Cicero  zwcimal  vor,  aber  nur  griech- 
isch,   das   eincmal   ad   Att.  I.  20  nur  cndoTccv^    das  an- 
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dere  Mal  ad  Att.  IV.  6  in  ganzer  Sentenz  oder  vollem 
Sprichwort  OTiccoTav  tkayegy  rccvTav  y.ooueiy  was  auch 
die  griechischen  Sprichwortersammler  auffiihren,  jedoch 
ohne  alle  Erklarung.  Das  Wort  ist  ganz  unniitz  und 
verdirbt  die  Reinhcit  der  Sprache,  da  munus  oder  ne- 
gotium  befriedigen.  Gebraucht  haben  es  unter  den  Neuern 
z.  B.  Manutius  Epist.  IV.  5.  Casaubon.  praef.  Athen.  p. 
XIII.  (ed  Lips.)  ad  hanc  ornandam  Spartam^  Hemster- 
huysius  Orat.  p.  143  und  andere  afFectirende  Iledner,  die 
gelehrt  scheinen  wollten."  Ex  compluribus,  qui  de  utili 
Krebsii  libro  in  diurnis  litterariis  retulerunt,  non  meraini 
quemquam  hunc  locum  attigisse.  Fons  locutionis,  de  qua 
caute  usurpanda  recte  Krebsius  praecepit,  est  apud  Eu- 
ripidem  fr.  Telephi  XXIII,  ubi  Agamemnon  iratus  haec 
ad  Menelaum  ioquitur: 

27idQT7]v  Ihc/jq'  raiiTrjv  xoauetf 
ruq  dk  Mvxriruq  in.iiiq  idCu' 

quorum  verborum  sententia  minime  obscura  est* 

JSvQioza  n.  1982.  1.  Vid.  C.  D.  Ilgen.  Aniraadv. 
philol.  et  crit.  in  carmen  Virgii.  quod  Copa  inscribitur 
p.  21. 

TuQavrlvog  n.  1695.  3. 

(I)i).aiSi}g  fortasse  ap.  Plutarch.  Themist  V.  6. 
'l^tsi  d^  (pcliSj]g  6  LTinoTQOcfog  y.Tl.  quod  quidem  no- 
racn  pro  integro  vix  haberi  potest.  (Dilidag  est  in 
scholio  ad  Aristid.  p.  36.  37.  Frommel,  sed  is  homo  re- 
ctius  (bvlXiSag  a  Plutarcho  dicitur  de  genio  Socrat. 
VIII.  280.  281.  Reisk.  Arayotus  vertit  Diphilides,  atque 
sane  praegressa  particula  dk  veri  est  simiilima  emendatio 
Anfilidiig)  cf.  de  permutatis  (filog^iJicfilog^^in^k. 
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Fr  t  t*r.  F.  p.  426.  Potiiit  etiara  flu?uc(dij^  reslitul, 
de  ^uo  noraine  v.  Crusiiira. 

XnvaaoQev^  n.  2847.  3.  v.  II.  p.  548.  b. 

Ircqueutissirae  oraiiium  &crvi  a  patria  denomiuaban- 
tur;  hinc  sunt  ItTcUf  Jccot  Strab.  Vill.  3.  T.  II.  80 
iaiichn.,  Kauicuv,  ^Jvdog  6  ^lhnr/.Uovg  ap.  Aniiocid.  dc 
iii^.ter.  §.  17  alii.  Vid.  Hellad.  in  Photii  bibl.  p.  533. 
35  sqq.  Bekk.  Sturz.  praef.  III.  13.  Idera  fere  raos  olim 
iii  1'VancogaIlia  obtinuit,  ubi  ministros  e\  regiii  provin- 
ciis  appeJlatoa  esse  Champa^tie ^  Lci  Biie  al.  Boissona' 
diH  trndidit  ad  Aristaenet.  p.  66(1.  Ceterura  alio  loco 
deinonstrabitur,  etiani  ad  scripturam  nominura  urbium, 
n^ioiHira,    terrarura    certo   constituendara  vel  confirraan- 

haud  raro  inscriptiones  in  primis  facere.  Unura  hic 
coraraeraoro  e.veraplura.  Apud  Steph.  B^z.  'jAfeno^  ie- 
gitur:  To  Uhny.ov  'lufiaio<;'  evofjTccc  xcu  'L\fi66ta  dicc 
di(fitoyyov'  ovTio  yan  kv  ' /lle^ctvi^nct)  ^Locfoy./S^^,  frag^in. 
82.  t«  Dindorf.  Hoc  usus  testiraonio  Boeckhius  proba- 
biliter  n.  1511.  12  UIIMkL^^TIOI  scribi  etiara  posse 
reusiiit  oi  'L'(fb6eioi  p.  (>!)8.  b.  Locella  ad  Xenoph. 
Ephes.  p.  132  minus  veri  sirailiter  'L'(ftaeicc  Sophoclis  de 
festis  est  interpretatus. 

§.  55.  N.  1608.  c.  27  in  titulo  Boeotio  legitur  r// 
yvvccixi  fiov  BovxaT ici.  Boeckhius  p.  781.  b.  docte 
aimotavU  „  Bucatia  denominatR  ^  «t  n  «oleranibus  Buca- 
tiis*  ^  C.  I.  I.  p.  733.  a.  INimiruin  saepe  et  raensiuin 
(v.  Cuper.  Apoth.  Ilomcri  p  271.)  et  fevtorum  noraina 
iMminibus  indita  *  i.  IVidem  W  crnsdorfius  animadver- 
tit  ad  liiiiierii  iTii&aht^uov  (ji]OivTa  elg  Jlavcctf/j- 
vacov  p.  10  aifereng  Novini/Viogy  Jlccvnoviog  Athen. 
\  I.   266.  E.     Ilava/hjvaig  Philostrat.    vit.    eophist.    II. 
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557.  E^o  haec  In  promtu  habeo:  ^Attcctov Qiog  C.  L 
n.  304.  Itj.  !  I  co^nominera  hominem  Demosthenis  ex^ 
gtat  oratio.  'Av&eaTij c) log  n.  117.  8.  n.  268,  13.  n. 
281  III.  8.  n.  573.  n.  735.  1.  n.  782.  1.  &aoyiilia 
Plutarch.  Pericl.  XXIV.  TaQyfjkiog  Anacr.  fr.  XXXVIIL 
p.  I.jO  Bergk.  ylfjvacog  n.  265.  12.  n.  266.  15  p.  30i. 
b.  n.  803.  3.  n.  194.  38?  jyovfijjviog  n.  165.  II.  54. 
n.  192.  I.  37.  n.  272.  II.  13.  n.  859.  1.  n.  932.  b.  2. 
n.  979.  1.  n.  978.  n.  12g7.  IV.  7,  n.  1584.  b.  n.  1591. 
a.  3.  Athen.  I.  5.  A.  Aovui^viog  'IlQccy.Xec^Ti^g*  Hellad. 
!n  Photii  bibl.  p.  532.  40  Bekk.  iy.a?,ovv  Jt  {oi  y.cofiixoi) 
xcci  ccTio  rijg  ij^tQag  iv  y  c^vijaavTO  tov  oixeTiiv,  i^  ov 
xai  Tovg  NovfiJjviag  (?)  ojvofiaC^ov,  Cf.  Athen.  XIII, 
587.  c.  Kal  Nefieccdog  di  tijg  av?.r}TQidog  'Y:TeQidr^g 
fiviifiovevei  iv  tco  xaTcc  IIccTQOX?.iovg'  neQi  ijg  cc^lov 
i^ccvudCeLV,  nojg  neQiel8ov  'A&rivaloi  ovtco  ^i^oaayoQevo- 
fiiv}]V  T})v  TiOQVijVy  Tiavr/yvQeojg  ivdo'^oTC4Tr^g  ovofiaTt, 
xe/Q}jfiiv}]V'  xexoj/.vTo  yccQ  tcc  toiccvtcc  Ti&eadca  ovo^ 
fiaTa  ov  fiovov  Tcclg  iTcanovaaig  cc?.?.a  xal  Talg  a?.?.aig 
dov?.aigy  cjjg  cf^^ai  IIo?.ifiojv  iv  Tolg  neQc  dxQOTio^.eojg. 
Poleraonis  observationera  nura  aliis  locig  Preller  illustra- 
verit  nescio  \  interira  vide  quae  §.  9.  de  Suidae  loco  di.vi. 
'laO  uidg  meretrix  est  apud  Philetaerum  iv  Kvvayidv 
Athen.  XIII.  587.  E.  v.  5. 

In  festorura  autera  mentione  versatus  nolo  locura 
Plutarcheura  praeterraittere  lectionis  dubiae  vit.  Thes. 
XI\.  ».  eOvov  yciQ  'Kxa?.}jaL0V  oi  TitQi^  dTiuoi  cvvkjv- 
xeg  'Lxd^.co  Jci  xal  T})v  TJxd?.}iV  iTifiojv  'Lxa?.ivtiV 
vnoxoQi^ofievoi,  Ibi  Coraes,  quem  Schaeferus  «ecutus  est, 
'Exalitaia  scripsit  ex  coniectura  ,,lI?.r/&vvTiX(Zg  yao 
ixcfiQtiv  elojOaa^  tu  tiZv  ioQTiJjv  te  xal  &vai(x)v  ovofiaTa*' 

7* 
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\  iii.  WewcMng.  ad  Diodor.  Sic  II.  17.  62.  v.  V.  13.  L. 
Diiidorf.  Qiiem  Sintenisius  servavit  numeriim  singularem, 
tueri  potest  videri  alter  Plutarclii,  qui  vulg^o  putatur,  lo- 
CU8  Narrat.  Amat.  II.  p.  76.  34.  Uiiickelm.  rijv  navir/v- 
oiv  Tov  'la&iiiov,  ubi  tamen Wyttenbachius  ex  codice 
B  (Parisino  n.  1675)  toZv  lax>^iitov  dedit.  Ibid.  Sin- 
tenisius  '£'y,cc?.ivi]v  ex  Coraesii  editione  sumsit;  in  co- 
dicibua  est  JJxccXtjvj^v.  „AIiter"  inquit  „Uuhnken.  ad 
Callimach.  p.  430.  et  Wyttenbach.  ad  moral.  p.  922.  Oxon.*^ 
Ingrata  mihi  est,  ut  aperte  fatear,  talis  brevitas  cui  sae- 
pius  in  illa  editione  occurras.  Ruhnkenius  maluit  [Ly.cc- 
Xivvctv;  Wyttenbachius,  si  eius  mentera  assecutus  sum, 
tuetur  ' E/.ah'}vriV ,  quod  mihi  quoque  plaeet.  Maekius 
Callim.  Tlecal.  IV.  in  Museo  Rhen.  1835.  p.  511  locum 
aiTerens  Ky.aXt^aicc  scripsit  tacito  et  'Ky.(()Jv}}V. 


CAPUT.    VIII. 


»* 


Nominum  aliquot  scriptura  varia.     AIio- 

rum  formae  rariores. 

§.  56.  lamque  rursus  ad  delicias  meas  Plutarchura 
delatus  alia  quaedam  proferam  nomina,  quorum  de  scri- 
ptura  egerunt  qui  illiua  libros  ediderunt,  aut  quae  quura 
sint  rariora  exemplis  amplius  confirraari  possunt.  In  So- 
lonis  vita  XIV.  19  'JoeoTiayiTag  dedit  Sintenisius  ex 
uno  codice  Parisino  C.  n.  1673,  vulgata  erat  'Aqeioticc- 
yiTccg^  ib.  27  ol  'ylQEonccylT ai  ex  oranibus  ut  vide- 
tur  libris.  Recte  is  quidem,  et  probaverat  eara  scripturam 
iam  antea  Benseler  in  libro  statim  laudando   p.  6.   adnot. 


1 1  * 


«ed  nec  altera  illa  forma  LfoEt07iayiT}]g  per  se  spc- 
ctata  esse  reiicienda  mihi  videtur.  Exstat  de  norainis  Areo- 
pa^i  formis  apud  Graecoa  et  Latinos  disquisitio  Bergmanni 
ad  Isocratis  Areopagiticum  p.  5  sqq.  ed.  Benseler.  Ea 
nonnullis  partibus  ex  titulis  potisftimum  augeri  potest. 
Ita  ut  ab  ipso  concilio  incipiam,  quod  Bergmannus  scri- 
psit  „unquamne  duabus  vocibus  in  unam  conflatis  dicatur 
'^ QEioTiceyog  vel  et  '^4 neoTZccyog  ignoro ",  ad  id  cx 
inscriptionibus  petere  licet,  quae  respondeamus.  iNam 
sane  prior  quidera  forma  reperta  est,  v.  n.  18j.  15.  ;?/)" 
Qif^  ^')b*  ^>  L^oecoTic^yov  fiov?S/g  cum  Boeckhii  adn. 
p.  313.  a.  n.  444.  1.  i)  /^ovXi)  ?)  ii  \J QeiOTiccyov  y.al 
6  ()r/f,iog.  Ilinc  probatur  Orellianum  ap.  Cic.  de  nat.  deor. 
II.  29.  de  divin.  I.  25.  Ariopagus^  quam  eandem  formam 
in  Senecae  libello  de  tranquiii.  III.  non  solum  Lipsius 
dedit,  sed  est  etiam  in  codice  Vratislaviensi  et  in  Guel- 
ferbytano,  in  quo  tamen  Guidomarus  de  Plestis  e  supra- 
scripsit,  quum  contra  liber  Berolinensis  Areospagos  ha- 
heat.  Fickerto  haec  debeo,  qui  egregie  a  suppellectile 
litteraria  instructus  novara  illius  philosophi  editionem  pa- 
rat,  cuius  specimen  his  ipsis  diebus  edidit.  Simul  autem 
apparet,  quam  probabiliter  statuamus  nomen  'AQeioncc- 
yirijg  quoque  in  usu  fuisse,  et  scripsit  Ariapagitae 
Orelli  de  divin.  1.  I.  ad  Attic.  V.  11.  sive  ibi  'AoeioTicc- 
yirccg^  sive  TQigccoeio^rayiTag  sive  ^eiovg  \AQevo7iceyiTag 
legendum  est.  Apud  Athenaeura  VI.  255.  F.  doLOTTa- 
yiToJv  in  uno  certe  codice  est  B.  Laurentiano.  Hic  illic 
in  libris  raanuscriptis  etiam  ccQeoj7tayiTj]g  deprehen- 
ditur,  V.  Bernhardy  ad  Suid.  v.  'ylQeo^rayiTi^g,  Attaraen 
longe  frequentissiraura  fuit  'AQeonaylTai  s.  'A^eo- 
nayeiTai,    v.   C.   L  n.   372.   4.  n.   414.    3.  n.  263.  1. 


^ 
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n.  378.  8,  n.  402.  4.  n.  445.  4.  Hanc  formam  Benseler 
p.  8.  ab  "u4^eog  ndyog  diixit,  iit  priiia  nomen  casu  geni- 
llvo  positum  esse  gtaluerit  adhibito  Sophole  Ocdip.  Co- 
lon.  973  (947.) 

rotoviov  nvroXq  "jlofo;  fr/?o!7.oi'  miyov 
iyoi  ^vr>idri  /O-oviov  oi'Ta — . 

Verum  haec  nominatio   vulgo  non  videtur  recepta  fuisse, 
ged    est   poetica    potius    talis    disiuuctio,     cuius    exempia 
Muetzeliius    collegit   de  emend.  Theogon.  Ilegiod.  p.  73. 
Adde    Jioijov   *yl7T6?Movog   pro   ' ylTioVMdwnov    in   epigr. 
ap.    Dorviil.   ad    Charit.    p.   313   Lips.     la   vita   communi 
Athenienses   dicebant  ' . / QSiog  Ticiyog   8.  *'A oeog   tt d- 
yog^  d,  C.    1.  n.  415.  1.   ?}    /^ovh)    7)    l'§   'yiQtov  nayov 
p.  453.  3.  n.  380.  1.     Legitur   etiam   1)  i^  'Aniov  71  cc- 
yov  /^ovhj   n.  372.  4.  et   1)  ^ovln   V  ^l  'Aq/jov  miyov 
n.   315.    1.   p.  410.  b.    n.  470.    1.   n.    313.   3.   p.   409.  a. 
Add.Lobeck.  adPhr^nich.  p.698.  Buttmann.  Gr.Gr.  II.  3G5. 
§,  57.     In  vita   Themistoclis   I.   3.   Sinienisius  nuper 
edidit     <pQea()^iov    tmv   S/jihcov    ky.    rTjg   Aeovridog 
(fvhig,     Bene    fortasse   restitutum   tojv  dijuiov;  v.  Sin- 
tenis.  edit.  min.   p.  3.  b.;   libri    tov  df^^ov    quod    nec 
ipsum  falsum  est,  cf.  Westermann.  ad.  Vit.  X.  Orat.   Ad- 
dend.    p.    100.     Codices    etiam     <l)nec(oiov    suppeditant, 
idque   qul    excussi    sunt    omnes.     Tum    c.    11.    24    legitur 
Mvi]accfi?.ov  —  Tov   <Dnec(nQiov,    ubi  duplex  'Fid  in 
uno  exstJit   codice   Parisino   A    n.    1671   optimo,    simplex 
littera    canina   est   in    reliquis.     Denique    c.    V.    21     haec 
gunt:  Tiivcc/.a  Tijg  vixrjg  (v.  Osann.  Syll.  p.  324.)  cxviOiiy.e 
ToiavTi}v  i7Tr/Qarf})v  eyovTa  yy(:JeutOToy.?.)]g  (J^q  eci (j q  t  og 
i/on/jyei,   <l>QVVtyog  kdidccay.ev,  'AdeifcavTog  iiQyev}''  IIoc 
quoque  loco  scriptura   <pQeccQQiog  solius  codicis  A  au- 
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cforitate  nititur.  lam  docte  editor  1.  I.  p.  3.  demonstra- 
vit,  plerumque  dictum  esse  ita,  non  <DQtaQiog.  Ve- 
rum  tamen  quum  ea  forma  etiam  in  titulo  uno  n.  255 
reperta  sit,  ultimo  certe  Plutarchi  loco  ego  praefcren- 
dara  esse  crediderim.  Nam  quae  ibi  c.  V.  scriptor  verba 
laudavit,  ea  sunt  monumenti  choragici  (v.  Boeckh.  C.  I. 
l.  p.  342.  b.),  quod  est  eiusdem  cuius  Themistocles  ae- 
tatis.  Illis  autem  temporibus  simpliciorem  scribendi  ra- 
tionem  adhuc  obtinuisse  arbitror. 

In  Theseo  c.  XXXI.  23.  bene  Sintenisius  codi- 
cum  lectionem  <l>eQae(f6vi]V  ovoua  &euevog  servavit 
spreta  coniectura  JleQae(f6vi]V  coll.  Caton.  Mai.  c.  I.  et 
Spanhemio  ad  Aristoph.  Ranar.  v.  683.  Vide  insuper 
Pindar.  Pyth.  XII.  2.  Etymol.  Magn.  p  209.  7.  p.  790. 
52.  Maittair.  de  Dialect.  p.  467.  Sturz.  Muncker.  ad  An- 
ton.  Liber.  p.  113  Teucher. 

N.  1740.  1.  editum  est  kTil  MdxrjTi.  Praeposi- 
tionis  usus  in  epitaphiis  Phocensium  in  primis  et  Boeoto- 
rum  (v.  Boeckh.  v.  I.  p.  726.  b.)  observatus  est  a  complu- 
ribus,  cf.  Bernhardy  Synt.  p.  249.  n.  36.  Hartung.  Ueber 
die  Casus  p.  83.  Non  tamen  verterim  e.  c.  ItiI  II?mv- 
yae  fiir,  sed  auf  dem  Plauchas.  Md/.iig  autem  no- 
men  videtur  esse  paullo  rarius.  Legitur  apud  Ptolemaeura 
in  Photii  biblioth.  p.  153.  a.  36  Bekk.  Mdyci^Ta  de 
(taav  Tov  Bov&QOJTLOV  Aevy.oTieTQav  kmy.?j]&iivaiy  Slotl 
TeTociXtg    avTOV    xccTaflakcov    TtZv    kiyojTixuiv    'xccxioaeajv 

CC7ia?J.aTT0LT0, 

§.  68.     In  titulo  n.  1518  haec  sunt: 

ArSiN12: 

JAMA 
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Boeckliius  conlecit  restituendiim  esse  d  ^roXig  (sc.  Teyea- 
TuJv)  JicfiaTQi  vel  /lci^iccTQiov.  „Cave"  inquit  „  ligas 
'Aycovi(i'\  Apertura  est,  virum  egrcgium  habuisse,  cur 
ita  legi  nollet.  Me  tamen  eam  causam  non  perspicere 
candide  fateor.  Certe  Graecum  nomen  est  Ayiovig, 
Agonis  Lil^baetana  Veneris  Erycinae  liberta  habetur 
ap.  Ciceron.  in  Q.  Caecil.  divin.  XVIf.  55.  50.  tl  Ale- 
xidis  fuit  fabula  [Aycovig  (nisi  Ayojvig  praestat,  v, 
Arcad.  p.  32.  23)  ij  'I:i:iiaxog ,  cf.  Meinek.  Fr.  C. 
Gr.   I.   385. 

In  vase  Musei  Berolinensis  n.  1007,  in  quo  Aegisthi 
r-ffflrs  prr  Orcstem  praesente  Cl^^taemnestra  facta  spe- 
ctatur,  scriptum  est  praeter  alia  nomen  OFJJhhTLhf 
cuius  sigma  duplex  Levezowio  Catalog.  p.  255  „sic  statl 
Orestes''^  adscribenti  videtur  ofTensioni  fuisse.  Illi  igitur 
non  venit  in  raentem  eara  antiquiorera  esse  scribendi 
rifionem,  cuius  vestigia  multa  in  nominibus  propriis,  ali- 
quot  in  appellativis  supersunt.  Vide  praetcr  Osannum 
Syll.  p.  96  et  573.  a.  ylsi^ivvGaTog  n.  3201.  1.  v.  IL 
p.  750.  b.  AxectaTi^fioj  n.  32G3.  AQiaaToyeiTcov 
n.  25.  3.  p.  42.  a — b.  'Ao laaToda^iog  n.  13.  p.  33.  a — b. 
'A Qi  aaT oy.liiog  n.  121L  I.  19.  p.  599.  a.  [.locaaTo- 
ifcivrig  n.  1638.  p.  795  b.  A QiaaTvov  n.  1.  2.  p.  3.  a. 
p.  25.  b.  Praef.  XiX.  XXII.  XXIIL  n.  1756.  1.  p.  857.  b. 
AaazXaTticidag  n.  1571.  31.  Aaay.^ijTtiodotQog 
praef.  XIX.  p.  42.  a.  n.  879.  1.  3.  p.  525.  b.  n.  1865.  b. 
AaaTQ  ceya?,og  p.  42.  a.  FaaaTvoyog  n.  1520.  1. 
AaavTt?.7jg  n.  2670.  4.  v.  II.  p.  459.  a.  Dloaayi o)v 
p.  42.  a.  J^i'S,aTog  Friedemann.  Strab.  v.  MI.  p.  601. 
Schaefer.  ad  Schol.  Apollon.  Khod.  v.  II.  p.  232.  -Zi^f^'- 
atia  n.  1102.  2.  p.  573.  b.     ^l^elaTilLog  n    1111.  I. 
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p.  570.  b.  ^i^laTiog  n.  181.  12.  p.  313.  a.  Telia^ 
6Tag  p.  48.  a.  n.  166.5.  /Jcog  fisyiaaTov  n.  2750.  3. 
De  Latinis  egit  Schneider  Gr.  L.  IL  431—44.  Adde 
Je^'^i7i7ia  n.  1608.  b.  6.  p.  783.  a.  p.  784.  b. 

In  alio  eiusdem  Musei  vase  n.  1005  Catalo^.  p.  248 
Levezowius  pictoris  nomen  (v.  tabul.  VI.)  I^LOINOh 
EAPA^I>H'EN  eraendare  sibi  visus  est  ita:  nE[I  ?] 
GINOhy  quo  taraen  lota  inserto  libenter  careraus.  Nara 
Iledlvog  ex  vetusta  orthographia  idem  est  qui  IleiO^lvog. 
Vide  C.  L  n.  2.  9.  KJ^ETOM,  KlelTog  p.  5.  a.  n.  158. 
§.  3.  A.  20  KJETAPXO,  KleiTdoyov  p.  357.  a. 
n.  10.  E3II,  eiui  p.  24.  a.  n.  73.  7.  EyAI,  elvat 
p.  111.  a.  n.  84.  15.  n.  76.  3.  t«  yo/juaTa  tcc  OfDE- 
I^OMENJ,  ocpeilofceva  ib.  8.  p.  117.  b.  n.  84.  12. 
APIIErEAE,  d7i)]yyei?.e  p.  124.  a.,  non  d7zijyye?.e. 
n.  107.  30.  TPEt.  dvdoag,  TQecg  p.  147.  b.  IleiO^lvog 
autera  nomen  primo  fuit  Hecilivoog,  Tlei&ivovg,  de  quo 
genere  disputavit  Ruhnken.  hist.  critic.  orat.  Graec.  p.  42. 
siv.  p.  10  ed.  llutil.  Lup.  Frotsch.  Engelhardt  ad  Platon. 
Menex.  p.  239.  Boeckh.  Corp.  Inscr.  v.  I.  p.  887.  b. 
Nec  ignoro  esse  inter  doctos,  qui  in  raultis  certe  eius- 
raodi  nominibus  syllabas  finales  duas  pro  mera  terraina- 
tione  habeant  coll.  Etyra.  Magn.  p.  793.  45.  v.  Qn?uvog^ 
estque  ea  quaestio  olira  amplius  tractanda. 

§.  59.  „Graeci  multa  participia  modo  praesentis 
modo  indefmiti  tcmporis  in  propria  nomina  verterunt; 
cuiusmodi  sunt  ista  ut  de  raultis  pauca  referara  Jraros 
{doaoojg  enim),  Alej:ainenus^  Dexamenus^  Tisamenus^ 
Cassamenus  (re\)enes  apud  Partheniura  [c.XIX]  hoc  noraen), 
Sozomenus,  Epamynon,  Parahallon^  Parabrycon  [Suid.  v. 
Ka?Mcfdv)]g]i  Sytnphorosa  martjr.  Telesauti  [quod  nomen 


w. 
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ibidem  commentator  reatituitl  affinia  nomina  erant  Telesis 
et  Telestes^'.  Casauboniis  ad  Athen.  V.  20.  p.  392.  quem 
Sturziua  lamlavit  praef.  III.  8.      \  ^>  ^  i    ^vll.  p.  83. 

Participiorum  praesentis  et  aoristi,  praesertira  meclii,  magna 
gane  «*t  ropia,qnae  mutato  pleraque  accentu  nomina  propria 
facta  8unt.  Talia  liabentur  praeter  allata  y/y.ovu6i>6g, 
meiiin!<«  rx  Platonis  dialogis  notissfnms,  'ETTiXvaaue- 
vog  n.  169.  II.  58.  'IJvxTi^tevog  n.  1064.  4.  Jvo- 
fievog  n.  205.  12.  Melno f,ievog  n.  245.  II.  7.  0^- 
lovfiEvog  n.  191.  II.  13.  n.  192.  6.  n.  1257.  9.  n.  1265.  7. 
n.  1270.  II.  3.  n.  1278.  14.  ([ulovfitvf]  n.  155.  12.  64. 
D.  *^o.  b.  n.  884.  1.  EvyofiBVog  vel  Kv^auevog 
restituendum    esse   coniicio   in    C.    I.    n.    141.    4.    17.   84. 

E E\()^\     De    accentu,    quera    ad  Boeclchii    exempla 

dedi,  V.  Arcad.  65,  23.  Praeterea  ^Jioacov  n.  1701.  4. 
ut  rst  HavaojVj  ^co^cijv  ^ojZovrog  n.  2ii.  7.  n.  286. 
III.  15.  '^loy.iaavTi  Ifau^^ujTadij  ap.  Deraosth.  TTQog 
NiyoaTQ.  §.   Ki.  p.  1250  Ileisk. 

Quod  primo  loco  Casaubonus  posuit  nomen  ^Aga- 
Q(og,  oTog,  unicum  est  exemplum  nominis  proprii  a  per- 
fecto  activi  desumti.  Nam  'YnoihSuog  Aristoph.  Avib.  65. 
et  'f^TTiyr/odiog  v.  68.  a  poeta  tantum  ficta  sunt,  cf.  Meinek. 
ir.  C.  Gr.  I.  p.  343.  n.  63.,  yiTioXlwg  autem,  quod  ex 
sententia  Sturzii  videri  potest  ortum  esse  ex  'Ano^uoXwg, 
potius  pro  eodera  noraine  haberi  debet  quod  est  \I710),- 
Xcoviog^  V.  Buttraann.  Gr.  Gr.  I.  p.  203  adnot.  et  supra 
§.  2.  Aliquanto  plura  exerapla  participiorum  perfecti  vel 
pasaivi  vel  medii  supersunt.  IIe(ft?-7]jifevt]  allata  est  ab 
Osanno  I.  I.,  TeT eiuauiva  inscripta  in  titulo  Spartano 
ji.  li!  l  1,  /;  KaT a xex av fiev tj  locus  coraraeraoratur 
I  Mrabone  Xl\     1,  v.  III.    p.  170  Tauchn.     Quod   autera 
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apud  Demosthenem  legitur  nomen  TiQog  KdV.innov  §.  10. 
p.  1238  lleisk.  tco  'Aoyei(p  ^TQafiuev(p  a  Bekkero 
additum  ex  codice  optimo  ^,  id  ego,  etsi  non  immemor 
8um  dicti  Boeckhiani  C.  I.  I.  p.  52.  a.,  muita  esse  nomina 
Peloponnesiaca  quae  derivare  ex  nota  Graecitate  non  pos- 
fiimus,  scribendum  esse  arbitror  'FaT Qafiutvcp,  vide 
2iTFAMME]SP.I  et  E^lJTFAMMENSU. 


CAPUT  IX. 


Inscriptionum  triga  explicatur  et  emeiidatiir* 

§.  60.  Multi  sunt  antiquitatum  Graecarum  loci,  qui 
ex  inscriptionibus  iisque  interdum  solis  clare  iltustrantur. 
Ita  notitia  muneris  cuiusdam  sacerdotalis  titulis  debetur 
tribus  honorariis,  qui  olim  Branchidis  reperti  post  alio* 
rura  curas  a  Boeckhio  editi  sunt  Corp.  Inscr.  Gr.  v.  IL 
n.  2880.  n.  2881.  n.  2882.  p.  562.  3.  Eorum  primug 
n.  2880  ab  his  verbis  incipit: 

1/FO  (lJlITIi:i\A3UKJIKS2 
TAFXIi^ 
in  quibus  Boeckhius  Cyrilli  exhibuit  lectionem,  quam  mi- 
nusculis  ille  cxpresserat,  y.coTaoyijg ,  quum  Walpolius  de- 
disset  A||/^iP  — /-S'  et  correctio  KFITAFXH^^  a 
Chishullo  tentata  ex  Sherardiano  K....\\TAFXIIJ^  &s- 
sensum  tulisset  et  Chandleri  et  Walpolii  et  Welckeri. 

Item  n.  2881.  2.  ex  schedis  Cyrilli,  qui  unus  praeter 
Koehlerum  titulum  vidit,  editum  est  7/PO  0/i  Ti/Ji' 
KAl K ^lTyiFXII^L,  quibus  in  elementis  ambo  exemplaria 


^t 
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CODfeniunt,  qtiorum  Koehlerianum  accurate  a  pictore  de- 
lineatnm  esse  dicitur. 

l>eiil(|ue  ia  inscriptione  n.  2883.  4.  ex  eiusdem  Cyrilli 
apographo  repraesentata  rursus  habetur  y.ojTccQyog  tojv 
fxeya/.wv  -dtwv  Kc(/9iQm'. 

lam  dubitari  non  potest,  quin  laudabili  ratione 
Boeckhius  etiara  in  titulo  n.  2880.  Cyrilii  auctoritatem 
secutus  sit  et  vere  dictus  esse  credi  debeat  homo  ille 
honoratus  xojTccQ/ijg  sive  y.coTaQ'/og,  quem  cum  Ca- 
birorum  cultu  coniunctum  fuisse  ex  tertia  inscriptione 
apparet.  Sed  quae  sit  nominis  significatio,  ne  Boeckhius 
quidem  ita  videtur  explicuisse,  ut  nullus  dubitationi  locus 
relictus  sit.  Ipsa  viri  praestantissimi  verba  haec  sunt 
p.  tifi,'  a.  ,,Coniicias  priore  istius  vocis  parte  contineri 
radicem  verbi  y.ojTiV.uv  et  xojTilog  eamque  idem  fere 
fui.s»c  siuud  oaoog,  iit  quasi  6aoiaTi]g  deorum  ille  fuerit 
y.ojTcur/iig,  quemadmodum  Minos  Jiog  ueydhov  oaoiOT/^g^^ 
In  hac  interpretatione  ut  ipse  antea  acquievi,  ita  alios 
acquievis<;e  arbitror;  certe  non  novi  eius  sententiae  quem- 
quam  exstitisse  adversarium.  Nunc  ut  aliter  statuam  Ile- 
sychii  frrit  giossa,  in  quam  aliud  quaerens  forte  fortuna 
incidi.  Apud  eum  haec  leguntur:  y.oirig'  ieoevg  KaljEi- 
()OJV,  6  y.aitcciQOjv  (fovta'  oi  dt  xoijg,  Quibuscum  con- 
feras  y.o iccT ca'  ieodrca  et  y.oio), )j g '  ieoevg  (Sophocl. 
ir.  ob  G.  Dindorf.  ieooXog'  isQevg)  et  yoccuOccTO'  dcfie- 
QLooccTOy  y.a&LeQOjaccTO. 

Bene  factum  quod  in  titulo  tertio  plenius  dignitas 
illa  perscripta  est;  nimirum  y.coTdQyjjg  sive  xojTccQyog 
primum  dictus  est  xo^jTccQyijg  8.  y.O)}TaQyog  princeps 
collegii  sacerdotnm  Cnbirorunu  In  quo  aliter  atque  Pas- 
aowius   in   lexico    genitivum   y.6)jTog   fuisse  sumo,    ut  est 
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yof]Qt  y6)]Tog;  de  illa  autem  contractione  lonum  pro- 
pria  vocalium  orT]  in  co  vide  Bergkium  Anacr.  p.  93  sqq., 
et  de  duplici  forma  y.ojTanyo  g  et  y.ojTccQyi]g  I.  C.  G. 
Altium  in  Gramm.  linguae  Gr.  qua  novi  Testamenti  scri- 
ptores  us!  sunt  p.  4—5.  K67/g  8.  y.oii^g  quis  sit  pro- 
prie  Lobeckius  exposuit  Aglaopham.  p.  1290.  „Sed 
praeter  hos  vulgares  precatores,  quorum  maxima  in  omni- 
bus  sacris  turba  erat,  adfuisse  etiam  deorum  supplices 
patet  ex  Ilesychii  verbis  Koi)]g'  ieQevg  Kcc^eiQOJV  6  y.a&' 
aiocov  cfovecc  oi  de  y.6)jg ,  si  modo  haec  de  Cahiris  Sa- 
motkraciis  valent.  Nomen  ipsum  sine  dubio  Graecum, 
xadacnrjv  significans,  qui  noxios  igne  lustrat.  Hesychiua 
Kelcc  xai7dQuara  —  xeiojaaa&ai  xa&ijoaa&ai,  —  xeo!- 
d)jg  xa&ccQ^g,  Plutarch.  Quaest.  Graec.  III.  379.  T.  VIII. 
rig  i)  naocc  ^6loig  vTiexxavaTQia;  T))v  rfjg  'A&iiVdg 
iioeiccv  ovtco  xalovaiv,  oti  TiotecTcci  Tivag  &vaiag  xal 
ieQOVoyiag  ccTTOTQOTtcciovg.  Liv.  XLV.  5."  Plutarchi  locum 
uberius  commentatus  est  Wernsdorfius  in  programm.  acad. 
Ad  Plut.  Q.  Gr.  Com.  l  Helmstadii  1795,  p.  44—7. 
Lobeckii  vero  cautionem,  quae  inest  in  verbis  si  modo 
haec  de  Cabiris  Samothraciis  valent,  iam  egregie  illi  tituli 
comprobant.  Eiusdem  radicis,  cuius  y.6)ig,  est  &voay.6og 
et  \)voay.eco,  v,  Aeschyl.  Agamemn.  86.  cum  Blomfield. 
glossar.  Ilesych.  s.  v.  cum  notis  interpretum.  Apollonius 
lex.  Hom.  male  interpretatus  est  6  did  tojv  ■&v(,idTOJV  y 
'&vuiaudTOJV  xocov  6  kaTi  avvielg  Ta  ^i€/Aorr«,  Iliad. 
XXIV.  221.  i]  oi  ^ccvTiig  eiai  &voay.6oc  i}  ieQVieg,  Confer 
etiam  Welckerum  Append.  ad  Schwenckii  Etym.  mythol. 
Andeut.  p.  305.     Trilog.  Aeschyl.  p.  220. 

llQO(f)'jT)]g  denique  qui  dicitur  idem  homo  in  titulis 
n.  2880.  n.  2881    intelligendus   videtur  eodem  modo  quo 
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^QOffjJTij^  apud  Aegyptios  sacerdos  summiis  appellattir, 
V.  BrMitii^er.  VX.  ffrutsche  Schrift.  11  518.  Stephaiii 
'llu   a   1.  vol.  I.  p.  CLXXVII  Londin. 

§.  61.  Snnt  aliae  praeterea  dignitiu^,  qiias  tantura 
ex  titulis  cognovimus.  Hoc  loco  Schiileri  poetae  imrnor- 
XAU  dyctriaae  suppetias  ferre  iu  animo  mihi  est.  Graece 
illura  non  admodum  doctum  fuisse,  attamen  optime  quae 
osiiti  ingenii  Graecorum  virtutes,  quae  artium  littera* 
riimque  Graeciae  summa,  perspectum  hahuisse,  lucHlenter 
multa  eius  carmina  docent.  In  levioribus  interdum  erra- 
vit,  vitie  e.  c.  quae  lacobus  h\  Qfine^^tionibus  Epicis  p.  Ih^S 
docte  disputavit.  Eodem  modo  quod  in  Yadimonio  Dio- 
nysiuiii  i^rannura  plus  semel  regem  appeiiavit,  non  fecit 
ex  historiae  fide  nec  Boettigero  puto  auctore,  quem  in 
Graecis  saepius  a  poeta  adhibitum  esse  scimus  (cf.  Brief* 
wechsc!  z^^.  Schill.  u.  Goethe  IH.  135.  254.208).  Re§,€m 
enim  a  quoquam  dictum  esse  Dionysium  aut  eo  nomine 
\\\\\m  ipsiim  se  nuncupavisse,  adhuc  erat  incognitum ,  ea 
certe  aetate  qua  Schiilerus  poema  suum  composuit.  Ilodie 
Tero  ab  Atheniensibus  iali  honore  tyrannuum  afTectum 
fuisse  vcri  est  simile.  Nimirum  in  inscriptione  Athenis 
reptiid  li.  bt).  b.  li,  i.  L  i.  I  p.  897.  b.  ex  probabili 
Boeclvliil  restitutione  legitur  eTraivioceL  f.dv  /iiovvGiov 
Tu  V  -Zl'/ y.6?,iag  (jaa ilka  y.ai  Tovg  vUlg  Tovg  Jiovv- 
aiov  Jiovvaiov  xai  'Eouoy.oiTov  (JIONY^IONEO.^l 
KEJ...\JK..  T0Y2LYE.2:).  „Dionysiu8"  v.  14.  ille 
annotauf  „fuit  rex  Siciliae  dictus,  quod  mihi  novum. 
Iliero  quidem  Gelonis  f[rater]  non  ausus  est  se  regera 
Syracusarum  dicere  (v.  n.  16).  'JIy£fi6v]a  scribi  nolim". 
Sed  Gelon  regis  noniine  ornatus  est  teste  Diodoro  Siculo 
X.  26.  ToaoiTOv  cItisIxb  tou  fn)  Tvy^eiv  TtjKOQiag  wg  n- 


Qavvog^  cuaTe  ^ita  (fwvTi  TicivTag  aTioy.aXeiv  eveQyiT}jv 
y.al  aojTrjoa  xai  /9aailia,  v.  Wesseling.  v.  IV.  508  L. 
Dindorf.  „Regis  —  titulo  Gelonera  fuisse  conspicuum 
ostendunt  et  Syracusanorum  numi  in  Farutae  T.  CXLIV 
et  Dissert.  VIII  de  Usu  et  Praestant.  Nura.  p.  547. 
Ilhistr.  Spanhemii"  (v.  L  p.  646).  Adde  Eckhel.  D.  N. 
V.  L  p.  250.  a  b.  Atque  ita  iam  in  ipsura  vatera  con- 
venit,  quod  olim  afflatu  prophetico  incitatus  cecinit  ad 
Araicos  „K6nnte  die  Geschichte  davon  schweigen,  Tausend 
Steine  wiirden  redend  zeugen,  Die  man  aus  dem  Schoss 
der  Erde  griibt."  Ceterura  ex  amicis,  qui  in  Vadimonio 
praedicantur,  unura  non  nominavit  Schiiierus;  Damonem 
dicunt  scriptores  veteres,  unus  Ilyginus  Selinuntium. 
Alterius  nomen  in  carmine  est  Moerus  ex  Ilygino  petitum^ 
V.  lialladen  und  llomanzen  der  Deutschen  Dichter  Biirger, 
Stollberg  und  feohiller.  Erlautert  von  F.  \\ .  \ .  fechmidt 
p.  225  sqq.  Complures  male  Pylhiam  appellaverunt  quum 
deberent  Phintiam.  A  quo  nomine  ductum  ^ivTicedijg 
potest  legendum  videri  ap.  Demosth.  adv.  Lacritura 
§.  20.  p.  909  Reisk.  Ibi  editur  ^PuTiadijg  KTJiaiov 
Sv:iETaiojv» 

§.  62.  Inscriptio  Boeotica,  quam  Boeckhius  v.  I.  p.  746. 
n.  1569.  c  edidit,  adeo  est  et  detruncata  a  dextra  parte 
et  corrupta,  ut  certo  restitui  in  integrura  nequeat;  agro- 
mm  tamen  in  ea  divisionem  et  fines  continerl  patet,  quaiis 
argumenti  aliquot  habemus  titulos  v.  n.  15*)4.  p.  708.  a. 
n.  1711.  n.  1840.  n.  2905.  inscript.  ap.  Mazoch.  in  TabuL 
Heracl.  p.  145  sqq.  Ego  quura  unum  certe  alterurave 
locura  rectius  quam  priores  intelligere  mihi  videar,  con- 
iecturas  meas,  licet  parum  ad  summam  tituli  redintegran- 
dara  faciant,  proferre  non  dubito. 
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V.  4.  ENTJNUF()BJ:^UNKIIT[r()BJ:im 

V  1 1    TAJEiiroB  fyiA2i'KHTj:^noFii()  r- 
\    Hi.  TYxnMATiTA:^nroBA2^:iA:s 

ex  Boeckhii  iiiterpretatione  sunt: 

\.  4.  ir  Tc<v  nooSaaiav,  yS]  TTQof^aah} 
V.  14.  Tag  Ttoo/^aalag  X))  Tag  TiOQTTovliaSog 
V.  16.  Tv  yojuaTt  Tccg  TfQOtjaaiag, 
Editori  7iQo/3aaia  idem  \idebatur  quod  TToo/jaTetcc 
pascuum.     Tu  confer  v.  5.  Iv  Tav  knl  Ae/9cidsiav  (^odov^ 
et  V.  18.  odov  TCiV  ^Til  Ae/^ddeic<v  ct  iara  lege  Theophra- 
gtum  Histor.  Plant.  IV.  11.  8.  Tora.  I.  p.  157  Schneider. 
(pveTai  Se  TilelaTog  {y.cila^og)  fitv  f-isTa^v  tov  K)]ffiaov 
xal  Tov   Mt)MVog'    ovTog   Si   6   TOTiog    TTooaayooeveTat, 
lleleyMvia*    tovtov   d'    iaTiv   aTTcc  Xvtqoi   y.alovfieva 
^a&va^taTa  T^g  A/>r?/?,  iv  olg  y.caliaTov  cfaai  yivea&ai. 
yiveaO-ai  dt  xal  ov  rj  IlQo/9aTia  y.alovuev)]  xaTcc- 
(ftQeTccc'    TovTO  d'   iaTi  noTafxog   Qecov   ky.  Ae- 
fiadiag.     KcilliaTog    dt   doy.el   TTCiVTtov   yivea&ai    neQi 
T))v'0^e7av  y.alovfiev)]V  Kaf,t7T)]V'  odtTOTTog  ovTog  iaTiv 
tftlSo).))  Tov  K)](fiaov.     reiTvic}  (5'  «iVo;  nediov  eiiyeiov, 
6  TTQoaayoQevovaiv  'iTTTriav.   ILwa/^OQQog  Se  Tonog  dllog 
rr^g   Tt  '0'S,eiag   Kaftnijg   kaTiVy    ov   y.alovai  Bo)]bQiav' 
cfveaOac  Se  (faai  xcu  y.a^d  TavT)]v  evyev)"]  tov  xcilaitov, 
Ad  haec  Schneider  T.  Ilf.  p.  369.  Pletho :   ttsqI  Tr]V  o^eJav 
Kaf.i7T)]V  ij  kaTL  avit^Soli)  tov  Te  K)](fiaov  xal   nQO/^a- 
riov    7T OTccfcov    Tov    ccTTo    Ae/^adeiag    QiovTog. 
Hunc  igitur   ovium  fluviura    vel  rivum  in  iila  inscriptione 
Bignificari   quivis    concedet.     Cursus    autera  fluvii   qui  an- 
tiquitus  fuerit  ex  eius  quae  nunc  est  Boeotiae  condicione 
ac  statu  accurate  definire,  id  vero  videtur  difficiiius  esse, 
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praesertim  quura  in  dies  a  peregrinatoribus  magis  edocea- 
mur,  tenuera  esse  et  incertara  raultis  partibus  quara  ha- 
beraus  hodiernae  Graeciae  cum  vetere  collatae  cognitio- 
nem  geographicara.  Qua  de  causa  satis  habeo  verba 
scriptorum  attulisse  recentiorura  qui  Probasiae  raentio- 
nem  fecerunt. 

§.  63.  Ex  iis  0.  Mueller,  cuius  delineationem  adhibe 
valiium  Cephisi  et  Asopi  libro  qui  est  de  Orcliomeno 
adiunctam,  in  Erschii  et  Gruberi  Encyclop.  v.  Boeotia  v. 
XI.  253  ita  disseruit:  „Der  Kephissos  nimmt  ausser  meh- 
reren  phokischen  FliJsschen  an  der  Grenze  Boeotiens  von 
der  linken  Seite  den  Assos,  von  der  rechten  weiterhin 
den  Ilaemon,  Molos  und  die  Probatia  auf  (Orchom.  41. 
46);  seine  Miindung  hiess  Oxeia  Karape;  in  ihrer  ISahe 
war  die  mit  hohera  Gras  bewachsne  Rosstrift  Hippias 
und  die  Surapfgegend  Pelekania  (Theophr.  IV.  11.  8. 
Piin.  XVI.  66.  Dodwell.  I.  234.)." 

Aliter  Kruse  statuit  in  Heliadis  T.  II.  I.  470.  ^Zuerst 
haben  wir  siidlich  des  Ausflusses  des  Kephissos  den  Aus- 
iluss  der  Probatia  (des  Schaafflusses),  die  nach  Theo- 
phrust  von  Lebadeia  herunter  koraraen  soll.  Pausanias 
nennt  diesen  FIuss,  den  er  richtig  zwischen  dera  Lapliy- 
stiongebirge  und  dera  Terapel  der  Itonischen  Minerva 
ansetzt,  Phalaros  (IX.  34.  4.  tx  dt  AacfvaTiov  xaTioVTt 
kg  T)]g  Irojviag  Jdiivdg  t6  leQov,  TTOTauog  kaTi  (Daka- 
Qog  tg  T)]V  K)](fiaida  txdtSovg  )Jftv)]V^.  Diess  ist  der 
FIuss,  den  man  nach  Gell  auf  der  directen  Strasse  von 
Orchoraenos  nach  Koroneia  langs  der  Kiiste  des  Orcho- 
menischen  See's  vermittelst  einer  liohen  und  gefahrlichen 
Briicke  passirt.  In  diesen  FIuss  ergiessen  sich  raehrcre 
Biiche,  die  vora  Helikon  herabkoramen.     Sie  sind  von  Gell 
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auf  raelirern  Routen ,  von  Libadeia  nacli  Haliartos,  von 
Caprena  nacli  Libadeia  und  auf  seinern  Wege  iiber  den 
lleiikon  von  Stiris  nach  Lebadeia  bemerkt.  Die  wichtig- 
^iiiii  Bache  dieser  Art  waren  aber  die  wasserreiclie  Iler- 
kyna,  die  Lelhe  und  die  31nemo8yne,  die  ganz  nahe  bei 
Libadeia  an  der  Ilohle  des  Trophonius  sicli  befinden.  — 
Dieser  Phalaros,  durcli  die  angegebnen  Quellen  verstiirkt, 
ftillt  von  Westen  her  in  die  kopaischen  Siimpfe.*'  Ilnrsus 
alia  Dodweiii  fuit  sententia,  Klassische  und  topogr.  Ileise 
durch  Griechenland,  iibersetzt  v.  Sickier  I.  2.  16.  „Theo- 
phrast  nennt  in  seiner  Beschreibung  der  orchomenischen 
Kohrstabe  einen  Bach  Probatia,  der  von  Lebadeia  her- 
ablliesse.  Wahrscheiniich  ist  dieses  ein  andrer  iSame  fur 
Ilercyne." 

§.  6L  In  hac  opinionum  diversitate  certum  tamen 
est  fluvium  vel  rivum  ab  ovibus  dictnm  fuisse,  nt  fortasse 
Alyo^  TTOTcqiog  s.  7iorccf.wi  conferri  possit;  v.  Krusenm 
IL  1.  515  „Die  Schaafe  sind  in  der  Gegend  des  Copais 
am  Einilusse  des  Cephissus  bald  schwarz,  so  dass  es  nacli 
Dodwell  fast  eben  so  viele  weisse  als  schwarze  giebt. 
Dalier  entsprang  ohne  Zweifel  die  von  Plinius  mitgetheiite 
Fabel,  dass  der  Melasfluss  bei  Orchomenos  die  Schaafe 
schwarz,  der  Cephissos  dieselben  weiss  fiirbe  (Plin.  IV. 
H.  IL  103).  Eine  Menge  Schaafe,  deren  Vliesse  ausser- 
ordentlich  schwarz  waren,  trafSiblliorp  auch  in  der  The- 
banischen  Ebene.  —  Die  Schaafe  fand  er  bei  Weitem 
vorziiglicher  als  in  Attica.  Auch  auf  dera  Ptoongebirge, 
auf  dem  Helikon  nnd  bei  Tanagra  an  der  Ostkiiste  des 
Landes  werden  Schaaflicrden  erwahnt."  Cf.  C.  L  n.  15G9. 
a.  III.  39.  Ad  verba  tv  rccr  JlQOijaoiav  v.  4.  vid.  v.  5. 
hv  rav   Ittl  jh^at^uav*    6.  oWi'  tv  rov  aeTOV*    7.  oSv  iv 
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Tov  (ioov.  8  ti'  Tov  ('esTOi'.  10  iv  ruv  IJoov.  15.  iv  to 
ucfiov.  n.  1571.  13.  23  tv  rov  Oijaccvoov  p.  755.  b.  n. 
1088.  5  Iv  dvvaaiv  p.  808.  b.  Ilartung.  Ueber  die  Casus 
p.  157. 

Restat  aliud  nomen  idque  apellativum,  quod  melius 
nisi  fallor  pcrspexi.     Etenim  v.  8.  haec  habentur: 

TIMOyL£/IEYTLT()AT()NO 
V.  12.   TlMAKT\TliyTOM)rEMH:N 
V.  17.  TIMAIEYJOMONTOMONLMENJL 

Ea  ita  restituit  Boeckhius 

V.     8.    Tiuokcc  devreoov  touov  eluev 
V.  12.        —        ToiTov  Touov  eluev 
V.  17.        —         'irJdoaov  touov  eluev 

Sed  illud  Tiu6)m^  praecedit  autem  kv  tov  cceTOV,  quid 
significet  ipse  editor  non  dixit.  Cogites  de  possessore 
agri.  Tamen  non  credo  ita  illas  litteras  emendandas  esse. 
Potius  qui  animadvertit,  elementa  sibi  admodum  similia, 
id  quod  ex  mea  ponendi  ratione  facile  apparet,  praecedere 
singnlis  locis  novam  agri  per  touov  divisionera,  is  non 
invitus  sibi  persuadebit,  eandem  eorum  tribus  quibus 
servata  sunt  iocis  vim  fuisse.  IIoc  ut  certissimura  puto, 
ita  rainus  coniecturae  raeae  confido,  ex  qua  legendum 
Ti(,icc  vei  Tif^icc  (ut  V.  1.  aoyct)  adiuncto  drachmarum 
numero,  quo  toucov  singulorum  pretium  indicetur.  Abso- 
lutus  quidem  nominativus  nihii  habet  in  quo  olTendas, 
V.  n.  1570.  b.  7.  ' ATioHojVLog  cfuih}v^  oXy.ri,  et  sic 
V.  8.  9.  10.  11.  Nec  est  improbabile,  agrorum  pretia 
eorum  divisioni  addita  fuisse.  Qualia  haec  fuerint  non 
exputo,  de  Atticis  egit  Boeckhius  Oec.  Civ.  Ath.  I.  67  sq. 
C.  I.  I.  p.  257.  a. 
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§.  65.  TiUiIo  n.  I(i89  fra^mcntum  Iiabetiir  dccre- 
tornm  Ampliictyoniconim.  Eorum  alterius  v.  10.  haec 
iupersuut: 

ji02:i\ojio:i:.i\jjo  Y^Lirroj.u^  y^hoj 
inontontj:xmto\  tsl\j:i2:i::i:m.  n 

Y2::ii:r0MNJJM0NJ2L0JAN0:^JNJ:NT0 

AMEJ  ojENGjj  ijal:^  yjjj:j'to  y 

OJNONTONTL\  JTON 

V.  10.  Boeckhius  scrlpsit  J^do^e  rolg  *yJ^i(fiy.Tv]6oiv' 
(jTTiog  c(V  )]  dvnici  T(o  Jiovv(i(p,  Certa  sunt  posteriora. 
Prius  fortasse  ita  debet  restitui:  'J:6o'^e  toIj  ieoouvh- 
fi]oGiv  (v.  n.  1689,  b.  0.  edo^e  rolg  ieoouv/^itoai  y.al 
To7^'  ccyoociTQols;)^  quum  de  sacris  Dionyso  constituendis 
(cf,  n.  2144.  n.  82.)  ag^atur,   qtiaiis  cura  Ilieromnemonum 

4 

erat  propria,  v.  Tittmann.  Ueber  den  Rund  der  Amphict. 
p.  83  sqq.  p.  104  sqq.  V.  12.  Tovg  ieoouv/juovag,  ol 
ccv  ixjOiV  kv  T(p  [^viavT(p  an  Telei?  V.  11.  iegimus  haec: 
olvov  Tcuv  Te/viTcuv  Tcov  eig  'Joiojvtov  et  v.  14.  iterum 
olvov,  TovTe  gItov ,  in  quibus  vox  ultima  jViebuhrio  de- 
betur.  Taiium  rerum  coramemorationera  per  se  quidem 
non  debere  miram  videri  in  Amphictyonum  decreto  vel 
titulus  n.  1688.  14.  docet,  ubi  in  eorum  legc  est:  tov 
Cf0(wv  xal  Tcc  ieQTfCa  d&ooa  ovvayoVTojv y  Toig  ovovg, 
quorum  verborum  interpretationem  habes  p.  809.  a.  Et 
vinum  quidem  multis  modis  aptissime  Baccho  et  scenicis 
artificibus  conveniens  fingi  apud  animum  potest  ,  v. 
n.  2144.  10.  ISihilominus  malo  scribere  v.  10,  t6  y.]oi' 
vov  Tcov  Te/VLTuJv  Tcov  elg  'Joujjvtov  [ovvT e/.6vvT cov 
et  V.  14.  To  y.OLVov  tcov  t eyvLT cov.  Ibi  quod  unius 
tantum   litterae   capax  annotata  est  iacuna  {Jj:.lTON)^ 
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non  id  me  gollicitum  tenet  de  coniectura  mea.  Nam  apo- 
grapha  huius  tituli  Dodwellianum  et  Koehlerianum  non 
esse  certissimae  fidei  complura  exempla  monstrant.  Ita 
utrumque  v.  10.  praebet  JJNY^SOJ  pro  JJONY^^SIT, 
quem  turpem  errorem  non  lapicidae  tribuerim ,  sed  vi- 
dentur  multa,  quum  litterae  in  marmore  corrosae  essent, 
a  transcribentibus  certo  legi  iam  non  potuisse.  Tum 
factam  Ismenii  mentionem  (Pausan.  IX.  10.  5.  :xvo  Ito).- 
f(7]0ev  ^s*  To  Teuevog  kvelvaiTov' An6}.).o)vog — tovto  ovv 
y.alovoiv  Joujjviov — xt)..)  comprobavit  Boeckhius  allato 
Pindari  carmine  Pythio  XI.  ab  in. 

KnSnov  xoQfa,  ^fufht  f(}v   OXvfintddoyv  ayviuTi^^ 
'Jv(6  TC  Afv/.ofhfd  TiovTiav  ofAod-u?.af^ia  JVr^fytfcdwVy 
"Its   avv  Hoaxlfoq  dQiavoyovo) 
MaTgl  Tido  Mf).lav  /Qvatojv  iq  ddvTOV  TQinoSuiv 
•    OrjoavQOVf  ov    nfQfalk'  ivfitaai  yio^ffiq, 

^Iot(}]vLOV  (J'   ovviia^fv ,   dXaO-fu  navzloiv  -O-oiy.ov, 

Quod  autera  proposui  tcov  eig  'JoiDjVtov  ovvTe).ovv- 
tojv^  scripsi  ad  similitudinem  Plutarcheae  dictionis  The- 
mist.  c.  1.  T(dv  v69ojv  eig  Kvv6oaQyeg  ovvTelovvTOJV, 
Amatorio  p.  760.  F.  c.  IV.  "EoojTa  &rj).vv  y.al  v6&ov 
(j^OTie^j  eig  Kvv6oaQyeg  (ita  debebat  Winckelmannus  scri- 
bere,  non  y.vv,)  ovvTelovvTa  rijv  yvvaiy.ojvlTtv^  Lycurgo 
c.  VIII.  14.  TijV  eig  to  ccotv  TtjV  ^ocioTip  owTe/.ovoav 
(^Accy.ojvty.r'iv),  et  notissimura  est  Telelv  eig  — . 

Artifices  cum  Ismenio  eiusque  praeside  Apolline  ea- 
dem  videntur  ratione  coniuncti  fuisse,  qua  alias  oi  neQl 
rov  Jl6vvoov  TeyvlTccL  appeliati  cum  Dionyso  more  fere 
leoodcjvlcov,  ita  ut  certa  iis  sedes  et  statio  fixi^Ismenium 
esset,  cui  addicti  erant.  Contra  qui  histrionum  grex  per- 
egre  ad  artem  ostentandam  et  quaestum  exercendum 
proficisci  solebat  et  per  Graeciae  Asiaeque  urbes  migrare, 
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avvodog  7T 6oi7ioli(my.)j  (v.  n.  349.)  dicebatiir,  „une 
trniipr  ambiiiaiite'^  ut  curn  lluhnkenio  loquar  Opusc 
p.  465.  Friedem. 

Eos  horaines,  sive  certae  essent  regioni  adscripti 
glve  nulli  singillatim,  sodalitia  {xoiva,  ovi/oduv^)  consti^ 
tuisse  et  cum  aerario  (v.  13  Taueio)  h>  h^l^ai^  ?.oyiC)T)jV 
—  V.  Boeckh.  ad  n.  2741.  v.  II.  p.  497.)  habuisse  et  ynctu- 
^iaria  (n.  2619.  5.)  et  ieokc  ex  inscriptionibus  inteliigi- 
tur,  nec  rara  illorum  commemoratio  apyd  scrlptoreg. 
Vide  Boettiger.  Opusc.  p.  238  —  9  not.  Sillig.  Grysar 
de  Graecorum  tragoedia  et  aliis  locis  et  p.  28.  lacobs. 
ad  Aelian.  Hist.  Anim  v.  II.  p.  390.  Osann.  Syll.  p.  205 
p.  2*i'  coll.  p.  576.  p.  354.  Boeckh.  ad  n.  349.  vol.  I. 
p.  417.  a.  b.  n.  1600.  p.  778.  b.  n.  2619.  n.  2741.  v.  If. 
p.  497.  b.  n.  2933.  v.  li.  p.  589.  b.  n.  3007^71  v.  II. 
p.  657.  a.  sqq. 

§.  66.     In  titulo  n.  3139.  10  ubi  haec  exstant: 

I()2iVIKFl()  Y.  0  nu2:A 

quum  plagulis,  quas  tum  Berolini  versans  corrigebam, 
ego  adscripsissem  vouiofiaT]og  oixsiov  [x^oiliag  vel  ;f]o- 
yjaa[a?  Boeckhius  dignam  habuit  hanc  suspicionem,  quam 
meo  nomine  addito  in  opere  suo  cominemoraret  v.  II. 
p.  701.  a.  De  pecunia  ut  cogitarem,  monuerat  me  illud 
V.  5.  O^^^l^A  et  quod  v.  5  videtur  superesse  Iltq  — 
]\6iniOfia  ol/.eiov  idera  fere  est  quod  vouiOjua  jjuedaTiov 
n.  *  ^l   I- 

Maxima  autera  laetitia  me  perfusum  fuisse,  quum  a 
praeceptore  dilectissirao  ita  me  ornatum  viderera,  non  est 
quod  celem.  Atque  idem  dictum  volo  de  Godofredo 
Ilerraanno   aitero    praeceptore,   qui   eundem  honorera,  ut 


benevole  mei  raentionem  aliquoties  faceret,  in  nupera  He- 
lenae  Euripideae  editione  nitidissiraa  mihi  habuit.  INeque 
vero  hoc  captandae  gloriolae  causa  commeraoro,  sed  ut 
locos  duos  ex  ea  quara  dixi  Euripidis  fabula  novo  modo 
corrigara. 

Ibi  V.  301  haec  sunt  Ilelenae  verba  de  ratlone  deli- 
berantis,  qua  convenienter  vitae  tristissiraae  finera  ira- 
ponat: 

afpfiyal  d^  l/ovoiv  evyfviq  ti  y.al  xaXnVy 
aidxQov  <J'   6  xuiQOi;  uqt    unu/.Xuiai  fJlov 

Ita  vitiosa  elisione  cura  codicibus  et  veter.  edit. 
Pilugkius  edidit;  G.  Dindorfius  y.aQTa.  Ego  ante  octo 
annos  suspicatus  eram  ao&Qa,  Herraannus  maluit  o  a  q- 
y.a.  Fortasse  praestat  ynaTa  coll.  Sophocle  Trachin. 
v.  1015.  cdaQa^ac  y.occTa  /jiov. 

V.  441  (460)  Menelaus  vetulam,  quae  eum  ab  in- 
troitu  in  aedes  regias  prohibet,  ita  alloquitur: 

0)  yQulfi  Tuvra  nflvx    Inr}  y.uXfHq  /.f'yfiq. 
lifaii'  miaoiiui  yccQ'  «AA*  «»'£5  koyov. 

Ad  haec  illa: 

a-if).0^  '  ffiol  yun  xovxn  TtQoay.fXxfu ,  ifVf, 
fitldfVfi  7tf).fi':^fiv  TOiaid'  'E).h\v(av  dofioiq. 

Verborum  aveg  ).6yov  interpretationem  Pflugkianam  scr- 
tnonis  fac  copiam  recte  meo  iudicio  Hermannus  impro- 
bavit.  Idem  legendum  esse  coniecit  cc/.X  civeg  f.i6vov^ 
aptissirae  quidera  ad  sensum ,  raodo  ne  sub  noraine  l6yov 
aliud  quid  lateat  reconditius.  Mihi  in  mentera  venit  poe- 
tam  scribere  et  potuisse  et  fortasse  etiam  scripsisse 
cclX  ccveg  in6///.ov,  id  ut  Homerico  ccveaav  TivKag  Iliad. 
XXI.  537.  respondeat. 
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lam  vero  qiiae  reptlli  apiid  Euripidem  iussi  repagula, 
If^  iit  nieiira  ipsiiis  scribendi  impetiim  praecludam  et 
alia  monent  et  novi  semestris  scliolastici  inilium.  Quare 
hoc  unum  superest,  ut  eos  qui  has  8chedulas  legerunt, 
rogem  memores  sint  sententiae  Iloratianae  Epist.  I.  (i.  67. 
et  milii  studiisque  meia  faveant. 


ADDENDA  ET  CORRIGENDA. 


Par.    7.        Comn.cmorari    polcrat  insnpcr  nomcn  KQoro<r.    ac  qno 
*•  V.    Sui.1.  KQorton'  6'Cnv  et  Slrabon.   XIV.  2.   lil.  204 
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Uyy.fiv    iV  in     «vr'"'    <)^«    '^n^   a^o^iav   tov    y.ax    a/.»;- 
■&nav  Knnvov. 
3.   scr.  siirpis  ct  delc  comina. 

27.  scr.  t^O)yy.o)aaTO.  i      a    -j     tti 

16.   atldc:   'Aq^vq  aeol.  pro  ^^^^q  ap.  Plutarcli.  Ag.d.   Ill 

ubi  ct".   Schocinann.  p.   5. 
11.    Eodcm    rcfcro    nomcn    Mavd QOxXetdnq,    dc    quo    egil 
Schocina.in.   1.   1.  p.  7. 

10.  scr.  iv  rt(cQ6()o) 
9.   scr.   euphoniac 

11.  scr.  'Avfivivq' 

6.  scr.  UavraXiMV  et  Uavroliviv 
23.  scr.  Lycurgi.     24.    Avy.nvQyov. 
15.  Dc  Risn  adde  Schocmannum  ad  Clcomcn.  p.  -^W. 

6.   scr.  i'«foo?. 
17.   scr.   K).fn7[nf(7Ti()'aq. 

12.  scr.   X()/.]).fld(U.  ,r  ,,    ,  ppo     „j„ 
10    Addc    lacoh.    Grimm.     deutschc    Mythol.    p.  663.  adn. 

hcldcnname  dcr  jjliicklichstcn  vorhcdeutun(j  war  — 

das    ahd.    Wolfhrahan    (spiiter    WoUram),    dem 

heidc  thlcrc  siej;  ^eissagcn;    hervorhchc  ich  auch, 

dass    licin  andrcs  thicr  mit    gang  zusammcngclugt 

vvird  als   der  Avolf:    Wolfgang    hezeichnct    cmcn 

helden,   dcm  dcr  wolf  des   sicgs  vorangeht.*' 

.   16.   1.   Dcmostlicncm. 
19    De    loco    Scnccae    praetcr    allata  Fichertus    hacc    icre 
mccum    communicavit:    codcx  AmhrOsian.  A.     sacc. 
IX    lilt.    Langohard.    sciiplus     exhihet    areosfuigifs; 
Amhros.D.  sncc.XW.ariospagos;   cod.  E.  sacc.  XIII. 
arisuatjos;      cdilioncs    duae    autiijuissimae    arnopha- 
qos;    'ihasmus    primus     dcdit     ariojmgos ,     inccrtuin 
ulrum    de    suo  an  cx  codicc  ].etitu.n.     Idciu  postea 
editores   ad  unu.n   o.nnes   tenuerunt. 
ib     scr.    supellcclile.     Haec   el  si  «juae  sunt  alia  typolhctae 
mcnda  me  invito  rclicta  cxcusabit  lector  co  magis, 
tjuod     ego     plagulas    a    prelo    rccentes    pcrlustrare 
jion  potiii. 
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